SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

11. US 239/02-10

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 11. decembra
2002 predbezne prerokoval staznost’ L., s. r. 0., B. - H. vo veci poruSenia jeho zakladného
prava upraveného v &l. 20 Ustavy Slovenskej republiky rozsudkom Krajského sudu
v Banskej Bystrici z 11. novembra 1998 v konani sp. zn. 51 Cb 2/98 a uznesenim
o nariadeni vykonu rozhodnutia Okresné¢ho sidu v Povazskej Bystrici €. k. E 1019/00-16

z 8. januara 2001, a takto
rozhodol:
Staznost L.,s.1.0., odmieta ako podanu oneskorene.
Odovodnenie:

L.
Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sad*) bola 14. novembra
2002 dorucena staznost' firmy L., s. r. 0., B. - H. (d’alej len ,,stazovatel*) na porusenie
zdkladnych  prav aslobod garantovanych Ustavnou Slovenskej republiky (d’alej len
,ustava®), ktorou sa stazovatel dozaduje vyslovenia porusenia jeho zakladného prava
upraven¢ho v €l. 20 ustavy (na stikromné vlastnictvo) a primeraného odSkodnenia za Skody,
ktoré utrpel. Pri formulovani tejto poziadavky st'azovatel vychadza z netispechu v sidnom

spore v konani vedenom na Krajskom sude v Banskej Bystrici pod sp. zn. 51 Cb 2/98 (o



vydanie veci) v spojitosti suznesenim Okresn¢ho sudu v Povazskej Bystrici ¢. k.
E 1019/00-16 z 8. januara o nariadeni vykonu rozhodnutia v predmetnom stidnom spore na
zaklade rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 51 Cb 2/98 z 11. novembra
1998. Stazovatel’ bol netspesny v konani o navrhu na obnovu konania. Vo svojej st'aznosti
stazovatel’ uviedol, ze ,.konanim réznych sudov v predmetnom siudnom spore ... doslo
nielen k znaénym materidlnym a moralnym $kodam ... firmy, ale aj ,.k poruseniu Ustavou
garantovanych prav o sukromnom vlastnictve... pri vykone rozhodnutia ¢. 51 Cb 2/98%....
Stazovatel’ je toho nazoru, ze ked'Ze v siCasnosti uz neexistuje ziadny sposob ochrany
zakladnych prav aslobdd cestou sudov a prokuratiry Slovenskej republiky, bola tym
splnend podmienka podania staznosti ustavnému sidu v zmysle § 53 ods. 1 zdkona
Narodnej rady Slovenskej republiky & 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stdu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavnom sude‘). Na zaklade uvedenych skutocnosti Ziada
stazovatel’ ,,v zmysle Ustavy SR, hlava druhd, siedmy oddiel, ﬁstavny sud SR o sudnu
ochranu Ustavou garantovanych zakladnych prav a slobod, hlava druha, druhy oddiel, ¢1. 20
Ustavy SR na stkromné vlastnictvo a o primerané odikodnenie za $kody, ktoré utrpela

spolo¢nost’ L. s. 1. 0.%.

11.

Ustavny std ako nezavisly sudny organ ochrany tstavnosti rozhoduje podla ¢l. 127
ods. 1 ustavy o staznostiach fyzickych osob alebo pravnickych osdb, ak namietaju
porusenie svojich zdkladnych prav alebo slobod, alebo l'udskych prav a zdkladnych slobdd
vyplyvajucich z medzinarodne; zmluvy, ktora Slovenskd republika ratifikovala a bola
vyhlasené spdsobom ustanovenym zakonom, ak o ochrane tychto prav a slobéd nerozhoduje

iny sud.

Kazdua staznost’ tstavny sud predbezne prerokuje a zist'uje, €i nie si dovody na jej

odmietnutie uvedené v § 25 ods. 2 zakona o tstavnom sude.

O staznosti je Gstavny sud opravneny konat, ak spifia naleZitosti a podmienky

ustanovené zakonom o ustavnom sude. Podl'a § 53 ods. 3 zdkona o istavnom sude staznost’



moZno podat’ v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, oznamenia opatrenia
alebo upovedomenia o inom zasahu. St'azovatel namieta poruSenie svojho zédkladného prava
rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici z 11. novembra 1998 sp. zn. 51 Cb 2/98
a uznesenim o nariadeni vykonu rozhodnutia Okresného sudu v PovaZzskej Bystrici €. k.
E 1019/00-16 z 8. januara 2001, t. j. v ¢ase, ked’ zdkonom ustanovena lehota na podanie
staznosti uz uplynula. Na zdklade tejto skutocnosti ustavny sud odmietol staznost’

stazovatela podl'a § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude ako podant oneskorene.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 11. decembra 2002



