SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 19/08-22

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna zloZeného
z predsednicky Ivety Macejkovej a zo sudcov Jana Auxta, Petra Briiaka, Cubomira Dobrika,
LCudmily Gajdosikovej, Sergeja Kohuta, Milana LCalika, Lajosa Mészarosa, Marianny
Mochnacovej, Ladislava Orosza a Rudolfa Tkacika, 18. juna 2008 o navrhu poslancov
Narodnej rady Slovenskej republiky, zastipenych PhDr. T. R., poslankyiiou Narodnej rady
Slovenskej republiky, na zacatie konania o stlade ustanovenia § 57 ods. 7 zdkona
€. 131/2002 Z. z. o vysokych Skoladch v zneni zékona ¢. 363/2007 Z. z. s¢l. 42 ods. 1
vspojeni s ¢l. 1 ods. 1, ¢l. 12 ods. 1 a2 a¢l. 13 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky,
ustanovenia § 113a ods. 7, 9 a 10 zakona ¢. 131/2002 Z. z. v zneni zakona ¢. 363/2007 Z. z.
s 1. 42 ods. 1 v spojeni s ¢l. 1 ods. 1 a ¢l. 12 ods. 1 a 2 Ustavy Slovenskej republiky a takto

rozhodol:

Navrh skupiny poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky na zacatie konania
o sulade ustanovenia § 57 ods. 7 zadkona ¢. 131/2002 Z. z. o vysokych skoldch v zneni
zakona €. 363/2007 Z. z. s €l. 42 ods. 1 v spojeni s €l. 1, ¢l. 12 ods. 1 a2 a¢l. 13 ods. 4,
ustanovenia § 113a ods. 7, 9 a 10 zakona ¢. 131/2002 Z. z. v zneni zdkona ¢. 363/2007 Z. z.
s¢l. 42 ods. 1 vspojeni s¢l. 1 ods. 1 a¢l. 12 ods. 1 a 2 Ustavy Slovenskej republiky

prijima nadalSie konanie.



Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,istavny sid“) bol 16. maja 2008
doruceny navrh skupiny poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky (d’alej len
,,havrhovatel*‘) na zacCatie konania o sulade ustanovenia § 57 ods. 7 zakona ¢. 131/2002 Z. z.
o vysokych skolach v zneni zédkona €. 363/2007 Z. z. s €l. 42 ods. 1 v spojeni s €l. 12 ods. 1
a2, ¢l. 13 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,astava®) a ¢l. 113a ods. 7, 9 a 10
zakona €. 131/2002 Z. z. v zneni zdkona €. 363/2007 s €l. 42 ods. 1 v spojeni s ¢l. 1 ods. 1
acl. 12 ods. 1 a 2 Gstavy.

Navrhovatel' odovodiiuje ndvrh na zacatie konania o sulade tym, Ze vo vztahu
k povinnosti odbornej praxe ako nevyhnutnej podmienky pre =ziskanie pristupu
k magisterskému vzdelaniu v zdravotnickych Studijnych odboroch vystavuje osoby, voci
ktorym bude napadnuté ustanovenie uplatnené, tvorit’ priamy zésah do ich zakladnych prav
a ich znevyhodnenie k pristupu k zdkladnému pravu na vzdelanie. Dalej uvadza, Ze pokial
ide o novovzniknutu povinnost platit' Skolné, Studenti na ktorych sa tato povinnost’
vztahuje, su pod bezprostrednou hrozbou vylacenia zo Studia, ak Skolné neuhradia
do stanoven¢ho terminu, vo va¢Sine §kol do 30. aprila 2008, ¢o v kone¢nom dosledku moze
znamenat’ ich vylucenie zo Stadii a navySe, ide o retroaktivne koncipovanie platobnej
povinnosti. Tym sa zabratniuje pristupu k vzdelaniu, dochadza k diskrimindcii istej skupiny

0sob.

S poukazom na €l. 125 ods. 2 Gstavy a § 38 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej
republiky & 38/1993 Z. z., o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani
pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o ustavnom sude‘) navrhovatel’ pozaduje, aby ustavny sud uznesenim pozastavil uc¢innost’
§ 57 ods. 7 a § 113a ods. 7, 9 a 10 zédkona ¢. 131/2002 Z. z. o vysokych Skolach v zneni
zékona €. 363/2007 Z. z., a to az do rozhodnutia Gistavného stidu vo veci samej, pretoze ich

uplatiiovanie méze ohrozit’ zakladné prava podl'a €l. 42 ods. 1 v spojeni s €l. 1 ods. 1, ¢l. 12



ods. 1 a2 ¢l. 13 ods. 4 ustavy a hrozi nenapravitel'ny nésledok spocCivajlici v nerovnosti
Studentov, diskriminacii, pristupu k zakladnému vzdelaniu a retroaktivite.
Podla ¢l. 125 ods. 1 pism. a) ustavy ustavny sid rozhoduje o stlade zdkonov

s ustavou (...).

Podla § 25 ods. 1 zdkona o Gstavnom sude ustavny navrh predbezne prerokuje

na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel’a, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude navrhy vo veciach, na prerokovanie
ktorych nema tstavny sud pravomoc, navrhy, ktoré¢ nemaji nélezitosti predpisané zakonom,
nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neoprdvnenym, ako aj navrhy
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podané oneskorene moéze ustavny sid na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim
bez ustneho pojednavania. Ustavny sud moZe odmietnut’ aj ndvrh, ktory je zjavne

neopodstatneny.

Podla § 25 ods. 3 zédkona o tstavnom sude, ak sa navrh neodlozil alebo neodmietol,

prijme sa na d’alSie konanie v rozsahu, ktory vymedzi vo vyroku uznesenia o prijati navrhu.

Ustavny sud navrh predbezne prerokoval na neverejnom zasadnuti podla § 25 ods. 1
zékona o ustavnom sude a konstatoval, Ze ho podal opravneny subjekt podla ¢I. 130 ods. 1
pism. a) Gstavy, resp. § 18 ods. 1 pism. a) zikona o ustavnom stide. Navrh spiiia naleZitosti
uvedené v § 20 a § 37 ods. 3 zakona o ustavnom sude, nie je nepripustny sa nie s dané

dévody na jeho odmietnutie podl'a § 25 ods. 2 zakona o istavnom sude.

Z uvedenych dovodov bolo rozhodnuté o prijati navrhu na d’alSie konanie tak, ako to

je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 18. jana 2008



