SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

Iv. US 11/02-17

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 4. septembra 2002
predbezne prerokoval staznost P. Z. a E. Z., obaja bytom D., zastGpenych advokatom JUDr.
J. K., Z., vo veci porusenia prava na siidnu a int pravnu ochranu podl'a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky postupom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky v konani vedenom

pod sp. zn. 3 Cdo 42/01 za ucasti NajvysSieho sudu Slovenskej republiky a takto
rozhodol:
Staznost P.Z.aE.Z. odmieta ako podani oneskorene.
Oddévodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sad*) bola 18. jula 2002
doruc¢ena staznost’ P. Z. a E. Z. (d’alej len ,,stazovatelia“), zastipenych advokatom JUDr. J.
K., Z., v ktorej namietali poruSenie svojho zakladného prava na sudnu a int pravnu ochranu
podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®), ku ktorému malo
dojst’ rozsudkom Najvyssieho stdu Slovenskej republiky sp. zn. 3 Cdo 42/01 z 28. januéra
2002 neposkytnutim sudnej ochrany, prava stazovatelov na vznesenie namietky voci
premlcaniu pohladavky Zalobcu a vykonani dovolaciecho konania (vratane vydania
rozhodnutia) spésobom odporujicim zdkonu (zmena dovodov meritorneho rozhodnutia

odvolacieho stdu, bez opory v dokazovani a bez akejkol'vek zmeny tohto rozhodnutia).



StaZzovatelia ziadali, aby Ustavny sud zrusil rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej

republiky a vratil vec Najvyssiemu stdu Slovenskej republiky na d’alSie konanie.

Ustavny std podla § 25 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o tstavnom
sude®) kazdy navrh vratane staznosti predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez
pritomnosti navrhovatel’a. Pri predbeZnom prerokovani kazdého navrhu tstavny sud skiima,
¢i dovody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom stide nebrdnia jeho prijatiu na d’alSie
konanie. Podl’a tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema tstavny
sud pravomoc, navrhy podané oneskorene a navrhy, ktoré nemaji nalezitosti predpisané
zdkonom, moze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ bez ustneho

pojednavania.

Zakonnou podmienkou prijatia staznosti na d’alSie konanie je jej podanie podl'a § 53
ods. 3 zakona o ustavhom sude v lehote dvoch mesiacov odo dna pravoplatnosti

rozhodnutia, oznamenia opatrenia alebo upovedomenia o inom zasahu.

Rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 3 Cdo 42/01, ktory mal
porusit’ zékladné prava stazovatelov, sa stal podl'a dolozky pravoplatnosti Okresného sudu

vo Zvolene, pravoplatnym 19. aprila 2002.

Vzhladom na to, ze staznost’ podla ¢l. 127 ods. 1 ustavy je Casovo obmedzeny
pravny prostriedok ochrany tstavnosti, s prihliadnutim na deft nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym mali byt poruSené¢ prava stazovatela a deft dorucenia st'aZznosti
ustavnému sudu, je mozné uzavriet, ze lehota ustanovend na tento druh konania pred
ustavnym stidom stazovatel'om bez akychkol'vek pochybnosti uplynula skor, nez podali tito

staznost’.



Preto ustavny sud po predbeznom prerokovani staznost’ staZzovatel'ov podla § 25

ods. 2 zadkona o Gstavnom sude odmietol ako podanti oneskorene.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 4. septembra 2002



