SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 140/05-9

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 18. maja 2005
predbezne prerokoval st'aznost’ L. V., bytom T., ktorou namietal porusenie jeho zakladného
préava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podl'a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky postupom Okresné¢ho sudu Trnava v konani vedenom pod sp. zn. 15 C 100/01,
a takto

rozhodol:
Staznost L. V. odmieta pre nesplnenie zakonom predpisanych nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sid*) bola 7. aprila 2005
dorucena staznost L.V. (dalej len ,stazovatel*), ktorou namietal poruSenie jeho
zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sudu Trnava (d’alej len ,,okresny std*)
v konani vedenom pod sp. zn. 15 C 100/01.



KedZze stazovatel k staznosti nepripojil splnomocnenie na jeho zastupovanie
v konani pred ustavnym stidom vyzadované v stulade s ustanovenim § 20 ods. 2 zakona
Nérodnej rady Slovenskej republiky ¢ 38/1993 Z.z. o organizacii Ustavného siudu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon o istavnom sude*), ustavny sud ho 18. aprila 2005 vyzval, aby

tak urobil dodato¢ne, a ustanovil mu na to lehotu 15 dni od dorucenia jeho vyzvy.

Podl'a doru€enky stazovatel prevzal vyzvu tstavného sidu 20. aprila 2005, avSak
napriek upozorneniu na moznost’ odmietnutia staznosti podla ustanovenia § 25 ods. 2
zékona o Ustavnom sude stazovatel’ v ustanovenej lehote na oznacenu vyzvu neodpovedal

a neurobil tak ani do dna predbezného prerokovania jeho st'aznosti.

Podla ustanovenia § 25 ods.2 zdkona o ustavhom sude navrhy vo veciach,
na prerokovanie ktorych nema ustavny sad pravomoc, navrhy, ktoré nemaji nalezitosti
predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj navrhy zjavne neopodstatnené alebo podané oneskorene modze
ustavny sud na predbeZznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania.
Ak ustavny sud stazovatela na takéto nedostatky ndvrhu upozornil, uznesenie sa nemusi

odovodnit’.

Kedze stazovatel’ svoju staznost’ na vyzvu ustavného sidu v ustanovenej lehote
nedoplnil, ustavny sid ju odmietol pre nedostatok zdkonom predpisanych naleZitosti
(§ 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 18. mgja 2005



