SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 537/2023-12

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Lubo$a Szigetiho
a zo sudcov Ivana Fiatana a Petra Molnara (sudca spravodajca) v konani podla ¢l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatel’a ||| GTcNG_NE
! _ zastapeného JUDr. Jurajom Dziakom, advokatom,
Vajanského 26, Presov, proti postupu Okresného sudu PreSov v konani vedenom pod sp. zn.
31Tp/56/2023 takto

rozhodol:
Ustavnt staznost odmieta.

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aznost’ staZovatel’a a skutkovy stav veci

1. Stazovatel' sa ustavnou staznostou dorucenou ustavnému stdu 16. oktdébra 2023 domédha
vyslovenia porusenia jeho zakladného prava zaru¢eného &l. 17 ods. 1, 2 a 5 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,ustava®) a prava zaruceného ¢l. 5 ods. 3 a 4 Dohovoru o ochrane l'udskych
prav a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor*) postupom vSeobecného stidu oznaceného v zahlavi
tohto uznesenia, uloZenia prikazu vSeobecnému sudu konat’ v ozna¢enom konani bez zbyto¢nych
prietahov a priznania finanéného zadostucinenia v sume 1 000 eur, ako aj ndhrady trov pravneho
zastlpenia.

2. Z obsahu ustavnej staznosti a jej priloh vyplyva, ze proti stazovatel'ovi je vedené vézobné trestné
stihanie v Stadiu pripravného konania pre zlo¢in lupeze, kde bol stazovatel vzaty do vizby
rozhodnutim okresného sidu zo 14. juna 2023, priCcom naslednym uznesenim okresného stdu
sp. zn. 31Tp/56/2023 zo 4. septembra 2023 (d’alej len ,,uznesenie zo 4. septembra 2023°) bola
zamietnuta ziadost’ stazovatela o prepustenie z vdzby na slobodu, uplatnend 22. augusta 2023,
ajeho vdzba nebola nahradena alternativnym opatrenim, a toto prvostupniové rozhodnutie
stazovatel’ nenapadol staznostou. O dalSej ziadosti stazovatel'a o prepustenie z vizby uplatnenej
18. septembra 2023 okresny sid nekonal s odévodnenim, Ze neuplynula lehota tridsiatich dni
odo dna pravoplatnosti rozhodnutia o jeho predchadzajucej ziadosti a v aktualnej Ziadosti nie st



uvedené nové dovody, ktoré by umoziovali konat’ o tejto ziadosti aj pred uplynutim uvedenej
lehoty.

3. V ustavnej staznosti stazovatel’ predostiera argumentaciu, ktorou sa snazi spochybnit’ zakonnost’
postupu okresného sudu, ktory o ziadosti stazovatela o prepustenie z vizby uplatnenej
18. septembra 2023 nekonal. Dovodi, Zze uznesenim zo 4. septembra 2023 sudca pre pripravné
konanie sice jeho Ziadost’ o prepustenie na slobodu zamietol, avSak v iom upozornil na pomalsi
postup organov ¢innych v trestnom konani, ktory vSak nevyhodnotil ako natolko intenzivny,
aby mohol byt kvalifikovanym doévodom na prepustenie stazovatela z vidzby. Objasnuje,
ze v naslednej ziadosti o prepustenie z vizby uplatnenej 18. septembra 2023 ako novy ddévod
prezentoval tvrdenie o pokracujucich prietahoch v postupe orgdnov ¢innych v trestnom konani
v nasledujucom useku dvoch tyzdinov. Zaver sudcu pre pripravné konanie, ktory takto stazovatel'om
prezentované skutocnosti nepovazoval za novy dovod, ktory by umoznil vynimku z pravidla
potreby uplynutia zakonnej lehoty, ale len za modifikdciu dovodov uvadzanych v predchadzajucej
ziadosti stazovatela o prepustenie z vizby, hodnoti staZzovatel' ako arbitrarny, a teda Ustavne
nekonformny. Domnieva sa, ze nim uvadzany ,, prietah vo vysetrovani od 04. 09. 2023 do 18. 09.
2023, resp. do 03. 10. 2023, kedy sud uskutocnil zasadnutie o Ziadosti staZovatela* bol novym
zakonom predpokladanym dévodom a okresny sid mal o uvedenej ziadosti konat.

II.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aZnosti

4. Podstatou argumentdcie Ustavnej st'aznosti stazovatela su namietky o ustavnej neudrzatelnosti
postupu okresného sudu, ktory — pre nedostatok novych dovodov v wuplatnenej ziadosti
o prepustenie a sucasne pre neuplynutie zdkonom predpokladanej lehoty tridsiatich dni odo dna,
ked’ rozhodnutie o predchadzajucej ziadosti stazovatel'a nadobudlo pravoplatnost’ — rozhodol, Ze
o aktudlne podanej ziadosti stazovatel'a sa nebude konat'.

5. Podla konStantnej judikatury tstavného sidu pravo na osobnu slobodu je garantované ¢l. 17
ods. 1, 2 a 5 tstavy a je v nom obsiahnuté aj pravo obvinen¢ho na urychlent sudnu kontrolu
zakonnosti jeho vidzby s ¢im je spojend povinnost’ nariadenia prepustenia obvineného, ak je vidzba
nezakonna, ako aj jeho pravo nebyt’ vo vizbe dlhsie ako po dobu nevyhnutnu, alebo byt prepusteny
pocas konania, pricom prepustenie sa méze v zdkonom urcenych pripadoch podmienit’ zarukou.
Obsah oznaCeného ustanovenia Ustavy koreSponduje pravam vyplyvajacim z ¢l. 5 dohovoru
(obdobne napr. III. US 7/00, III. US 255/03, III. US 199/05, 1II. US 424/08, 1II. US 581/2015,
I11. US 183/2018).

6. Obsah periodickej sudnej kontroly védzby je regulovany prisluSnymi ustanoveniami Trestného
poriadku, pricom, pokial’ ide o postup pri iniciovani jej preskimania prostrednictvom ziadosti
samotného obvineného, tento upravuje § 79 ods. 3 Trestné¢ho poriadku, podla ktorého obvineny ma
pravo kedykol'vek Ziadat’” o prepustenie na slobodu. Ak v pripravnom konani prokurator takej
ziadosti nevyhovie, predlozi ju bez meskania najneskor do piatich pracovnych dni po predlozeni
celého dosial’ ziskaného spisového materidlu so svojim stanoviskom a s navrhom na rozhodnutie
sudcovi pre pripravné konanie, o ¢om upovedomi obvineného a jeho obhajcu. O takej ziadosti sa
musi bez meSkania rozhodnut. Ak sa ziadost' zamietla, m6ze ju obvineny, ak v nej neuvedie iné



dovody, opakovat’ az po uplynuti tridsiatich dni odo dia, ked’ rozhodnutie o jeho predchadzajtcej
ziadosti nadobudlo pravoplatnost’.

7.Z obsahu uznesenia zo 4. septembra 2023, ktorym bola zamietnutd predchadzajuca ziadost
stazovatela o prepustenie z vdzby, jasne vyplyva, ze okresny sud dovtedaj$i postup organov
¢innych v trestnom konani povazoval za pomalsi, ale nevyhodnotil ho ako kvalifikované prietahy
v konani porusujuce poziadavku urychleného prejednévania vdzobnych veci podla § 2 ods. 6
Trestného poriadku. Zo zapisnice o vysluchu konaného 3. oktébra 2023 vyplyva, Ze sudca
pre pripravné konanie povazoval skutoCnosti uvedené stazovatelom v jeho novej ziadosti
o prepustenie na slobodu uplatnenej 18. septembra 2023 iba za modifikaciu dévodov uvedenych
v predchadzajucej ziadosti stazovatela o prepustenie z vdzby a z tohto dovodu pre nesplnenie
zakonnych podmienok uvedenych v § 79 ods. 3 Trestné¢ho poriadku o aktudlnej Ziadosti stazovatel'a
nekonal. Ustavny sad uvadza, Ze logika veci uz na prvy pohlad celkom vyluduje,
aby v nasledujucom, takom kratkom cCasovom tuseku ako st dva tyzdne, na ktoré stazovatel
poukazuje, mohlo dojst’ (a to aj s prihliadnutim na predchddzajiuce obdobie) k intenzivnym, a teda
kvalifikovanym prietahom umoziiujicim zaver o postupe organov cinnych v trestnom konani
vrozpore s § 2 ods. 6 Trestného poriadku. Tvrdenie staZovatela o kvalifikovanych prietahoch
vo vizobnej veci ako o novom dovode umoziiujicom iniciovat’ predcasne d’alsi prieskum vézby sa
tak javi ako neopodstatnené. Postup okresného sudu, ktory pre nesplnenie zdkonnych podmienok
rozhodol, Ze sa o novej Ziadosti stazovatela konat’ nebude vzhl'adom na jej predcasnost, tak treba
povazovat’ za plne regularny, zodpovedajici obsahu relevantnej pravnej Gpravy.

8. Postup okresného sudu sa vzhladom na predchadzajiice zavery ustavnému sudu nejavi ako
nezdovodneny a svojvolny. Ustavny sud je toho nazoru, Ze zistené skutkové okolnosti veci
stazovatela jednozna¢ne preukazujii zdkonnost postupu okresného sudu pri rozhodovani o jeho
vizbe, resp. postupu pri posudeni jeho ziadosti o prepustenie z vizby. Vychadzajic z uvedeného,
ustavny sud vyhodnotil Gstavni staznost’ stazovatela ako zjavne neopodstatnent a ako takd ju

podla § 56 ods. 2 pism. g) zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stude Slovenskej republiky
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov odmietol.

9. Ustavny sud vzhladom na vietky svoje zavery rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 22. novembra 2023

Lubos Szigeti
predseda senatu



