SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 21/2025-16

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Cubosa Szigetiho a sudcov
Petra Molnara a Petra Straku (sudca spravodajca) v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej

republiky o fistavnej staznosti stazovatela NS I B

. roti postupu a uzneseniu Najvyssicho
spravneho sudu sp. zn. 2SzNSS/3/2024 z 21. augusta 2024 takto

rozhodol:
1. Ustavnti staznost odmieta.

2. Ziadosti stazovatel'a o ustanovenie pravneho zastupcu nevyhovuje.
Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aznost’ st’aZzovatel’a a skutkovy stav veci

1. Ustavnému stdu bola 17. decembra 2024 dorudena ustavna staznost’ stazovatel’a, ktorou namieta
porusenie svojho prava na osobnt slobodu podl'a ¢l. 17 ods. 1 v spojeni s €l. 12 ods. 1 a¢€l. 1 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®), prava na slobodu a bezpeénost’ podla ¢l. 5 ods. 1
v spojeni s ¢l. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor),
prava na pristup k sudu podl'a ¢l. 46 ods. 2 v spojeni s €l. 12 ods. 1 a4 a ¢l. 1 ods. 1 Gstavy a podla
¢l. 5 ods. 4 v spojenti s €l. 1 dohovoru, prava na pravnu pomoc podl'a ¢l. 47 ods. 2 v spojeni s ¢l. 12
ods. 1 acl. 1 ods. 1 ustavy a prava na bezplatné poskytnutie obhajcu podla ¢l. 6 ods. 3 pism. ¢)
dohovoru, prava nebyt podrobeny muceniu ani krutému, neludskému ¢i ponizujucemu
zaobchadzaniu alebo trestu podla ¢l. 16 ods. 2 v spojeni s €l. 12 ods. 1 a €l. 1 ods. 1 tstavy a podl'a
¢l. 3 v spojeni s €l. 1 dohovoru a prava podla ¢l. 14 v spojeni s €l. 12 ods. 1 a¢l. 1 ods. 1 ustavy
apodla ¢l. 16 Medzinarodného paktu o obCianskych a politickych pravach, ato napadnutym
uznesenim NajvysSSieho spravneho sudu oznacenym v zdhlavi tohto uznesenia, ako aj postupom,
ktory mu predchddzal. Stazovatel pozaduje zruSenie napadnutého uznesenia, vratenie veci
Najvyssiemu spravnemu sidu na d’alSie konanie a priznanie finan¢ného zadostu€inenia 10 000 eur.
Pozaduje tiez ustanovenie procesné¢ho opatrovnika, ako aj pravneho zastupcu na zastupovanie
v konani pred ustavnym satdom. Napokon navrhuje odklad vykonatel'nosti napadnutého uznesenia.



2. Stazovatel' dorucil na Najvyssi spravny sud 17. jala 2024 podanie oznacené ako ,,Navrh
na zacatie konania, v ktorom sud urychlene rozhodne o zakonnosti pozbavenia slobody mojej osoby
a nariadi prepustenie na slobodu, ak je pozbavenie slobody nezdkonné, a navrh na rozhodnutie
o naroku na odskodnenie mojej osoby, ak je pozbavenie slobody nezakonné. . V tomto podani sa
dozadoval preskimania okolnosti tykajtcich sa pozbavenia jeho osobnej slobody s poukazom na to,
ze podla jeho nazoru bolo kazdé jeho odsudenie (v sti€asnosti uz v poradi stvrté, pozn.) vysledkom
konania, ktoré bolo nezakonné.

3. Uvedeny navrh sa tyka odstidenia stazovatel'a Okresnym sudom Michalovce rozsudkom sp. zn.
21T/17/2021 zo 7. septembra 2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn.
7T0/4/2022 z 8. decembra 2022 za precin marenia vykonu tradného rozhodnutia. Tohto trestného
¢inu sa mal stazovatel’ dopustit’ nenastipenim na vykon trestu odiatia slobody v lehote urcenej
sudom bez vazneho doévodu, ¢oho dosledkom bolo vydanie prikazu na jeho zatknutie. Na zéklade
uvedeného bol stazovatel 21. marca 2023 zatknuty a dodany na vykon trestu odnatia slobody
predvedenim.

4. Najvyssi spravny sud listom z 24. jula 2024 stazovatel'ovi ozndmil, Ze je v zdsade opravnou
inStanciou proti pravoplatnym rozhodnutiam spravnych sudov, ktoré predtym preskumavali
na zéklade spravnych zalob fyzickej alebo pravnickej osoby zakonnost’ rozhodnuti (opatreni)
organov verejnej spravy, pripadne na zaklade zalob uvedenych 0sob rozhodovali v inych konaniach
suvisiacich s ¢innostou organov verejnej spravy podla Spravneho sidneho poriadku. Podanie
stazovatela bolo vyhodnotené ako nesuvisiace s pravomocou NajvyssSieho spravneho stdu. Zaroven
bolo stazovatel'ovi oznamené, ze vec bude pridelena prislusnému senatu pre ucely postipenia veci
vecne a miestne prisluSnému organu verejnej moci.

5. Nasledne Najvyssi spravny sid napadnutym uznesenim konanie o ndvrhu stazovatel'a zastavil,
vec postlpil Krajskej prokuratire v Banskej Bystrici a stazovatelovi nepriznal nédhradu trov
konania. Najvyssi spravny sud vyhodnotil z obsahu podania to, Ze stazovatel’ napada obmedzenie
osobnej slobody ako také, najmid samotny ukon pozbavenia osobnej slobody. S odkazom
na rozhodovaciu prax NajvySSieho spravneho sudu konStatoval, Ze je zreymé, Ze vec nepodlieha
prieskumu v spravnom sudnictve anepatri do pravomoci spravnych sudov. Spis bol preto
postipeny Krajskej prokuratire v Banskej Bystrici.

6. Stazovatel namieta, Ze Najvyssi spravny sud nezabezpecil jeho osobnl pritomnost, nevyziadal si
doplnenie podania ani nezabezpec€il pristup stazovatelovi k prdvnej pomoci a nenariadil jeho
prepustenie na slobodu.

IL.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aznosti
7. Ustavny std pri predbeznom prerokovani preskamal, ¢i Gstavna staznost’ stazovatel'a obsahuje
vieobecné nalezitosti podania [§ 39 zdkona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej
republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
o ustavnom sude)], vSeobecné nalezitosti navrhu na zacatie konania (§ 43 zédkona o Ustavnom
sude) a osobitné nalezitosti ustavnej staznosti (§ 123, § 124 a § 132 ods. 1 a 2 zakona o Gstavnom
sude) a ¢i nie st dané dovody na jej odmietnutie podl'a § 56 ods. 2 zdkona o istavnom sude.



8. Podla § 124 zdkona o ustavnom stide mozno podat ustavni staznost do dvoch mesiacov
od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia, opatrenia alebo upovedomenia o inom
zasahu. Ak rozhodnutie nadobuda pravoplatnost’ vyhlasenim alebo oznamenim a ak sa podla
osobitnych predpisov zarovenn dorucuje jeho pisomné vyhotovenie, zacCina lehota plynut diiom
dorucenia tohto pisomného vyhotovenia stazovatelovi; ak sa rozhodnutie dorucuje len jeho
zastupcovi, zacina lehota plynut’ diiom dorucenia pisomného vyhotovenia tohto rozhodnutia tomuto
Zastupcovi.

9. Stazovatel podanou ustavnou staznostou namieta uznesenie, ktoré mu bolo dorucené
6. septembra 2024, lehota na podanie Ustavnej staznosti preto zjavne uplynula este pred podanim
ustavnej staznosti, ¢o napokon nerozporuje ani samotny stazovatel. V podanej Ustavnej staznosti
omeskanie odovodiuje v podstate tym, Ze sa v suCasnosti nachadza v istave na vykon trestu odnatia
slobody, kde ma obmedzeny pristup k pravnym predpisom, k pisacim potrebam, ako aj k pravne;j
pomoci. Tieto okolnosti vSak nemozno povazovat za dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré
by mohol ustavny sud odpustit zmeskanie lehoty, ako to stazovatel’ pozaduje. Ustavnii staznost
preto odmietol ako oneskorene podanu podla § 56 ods. 2 pism. f) zdkona o Gstavnom stde.

10. Napriek odmietnutiu Ustavnej staznosti si vSak ustavny sid dovoluje upriamit’ pozornost’
stazovatela na skutocnost, Zze o jeho podnete sice nebolo rozhodnuté samotnym NajvySsim
spravnym sudom, ako to pozadoval, avSak vec bola postupend na prejednanie orgédnu na to
prislusnému — prokurature a jeho namietky tak budu preskimané.

11. Ustanovenie pravneho zastupcu v konani pred uUstavnym stdom prichadza do uvahy len
v pripade, ak nejde o zrejme beztspesné uplatiiovanie naroku na ochranu ustavnosti (§ 37 ods. 1
zdkona o Ustavnom sude). Tato podmienka splnend nebola, a preto Ustavny sud Ziadosti
o ustanovenie pravneho zastupcu nevyhovel. Ked'Ze istavna staznost’ bola odmietnutd ako celok,
stratilo opodstatnenie rozhodovanie o d’al§ich procesnych navrhoch st'aZovatel'a v uvedenej veci,
preto sa nimi ustavny sud uz nezaoberal.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 15. januara 2025

Lubos Szigeti
predseda senatu



