SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 163/03-27

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 19. septembra
2003 predbezne prerokoval staznost’ M. D. st., bytom L., zastipenej komercnym pravnikom
JUDr. J. F., P., vo veci porusSenia jej zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov zaruéeného v &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného

sudu v Presove a takto
rozhodol:

Konanie o staznosti M. D.st. zastavuje.

Odovodnenie:
Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sud”) bola 31. januara
2003 dorucend staznost M. D. st., bytom L. (dalej aj ,stazovatelka*), oznacena ako
,»Staznost na prietahy v suidnom konani®, ktorou namietala poruSenie jej zdkladného prava
na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov zarueného v &l. 48 ods. 2 Ustavy

Slovenskej republiky postupom Okresného sudu v Presove.

Staznost stazovatelky nesplnala ndlezitosti navrhu na zacatie konania

pred ustavnym sidom ustanovené najma v 20, § 50 a § 53 zdkona Narodnej rady Slovenske;]



republiky ¢&.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani
pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o ustavnom sude*), a preto ustavny sud vyzval stazovatelku 6. februara 2003, aby v lehote
15 od dorucenia vyzvy odstranila nedostatky navrhu na zacatie konania pred ustavnym
sudom a predlozila splnomocnenie na jej zastupovanie v konani pred Ustavnym sudom

advokatom alebo komerénym pravnikom.

Stazovatel'ka citovani vyzvu prevzala 10. februdra 2003 a podanim dorucenym
Gistavnému stidu 26. februara 2003 poziadala o prediZenie lehoty do 10. marca 2003, domu

ustavny sud vyhovel.

Ustavnému sadu bolo 4. marca 2003 dorudené podanie stazovatelky s prilohami,
ktoré opdtovne nesplialo naleZitosti ndvrhu na zalatie konania pred Ustavnym sudom,
a z tohto dovodu ju ustavny sud 26. marca 2003 vyzval, aby odstranila nedostatky svojho

podania.

Dnia 9. aprila 2003 bolo ustavnému sudu dorucené splnomocnenie st'azovatelky
na jej zastupovanie v konani pred ustavnym stdom komerénym pravnikom JUDr. J. F., P.,
spolu s podanim oznacenym ako ,Ne€innost OS PreSov — oznadmenie“, ktoré bolo

adresované predsedovi Okresného sudu v PreSove.

Dia 14. aprila 2003, 5. méja 2003 a 21. augusta 2003 ustavny sud vyzval pravneho
zastupcu stazovatel’ky, aby odstranil nedostatky predchédzajucich podani a upresnil petit

navrhu.

Pravny zastupca stazovatelky na jednotlivé vyzvy dorucoval ustavnému sudu
podania, ktorymi ¢iastocne odstraiioval jednotlivé nedostatky. Podanim z 11. septembra
2003 ustavnému sudu ozndmil, ze staZovatel'ka nepodala navrh na pokracovanie konania
zaCatého pred vyhlasenim konkurzu. Tymto podanim zarovenl oznamil, ze stazovatelka

11. jala 2003 zomrela.



Podla § 31a zdkona o ustavnom sude v spojeni s § 104 ods. 1 a2 Obcianskeho
sudneho poriadku ustavny sid skimal podmienky konania a zistil prekdzku postupu
konania podla § 107 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku. Stazovatelka stratila
sposobilost’ byt’ icastnikom konania skor, ako sa konanie pred ustavnym stidom skon¢ilo.
V danom pripade by mohlo prichadzat’ do uvahy konat’ o staznosti M. D. st. s jej dedi¢mi.
Tato moznost’ vSak tustavny sud neakceptoval, pretoze zo staznosti vyplynulo, Ze by ju
nebolo mozné prijat’ na d’alSie konanie pre nevycerpanie U¢innych pravnych prostriedkov
ochrany zékladného pradva v konani pred vSeobecnym sidom (§ 53 ods. 1 zékona

o ustavnom sude). Na zdklade toho tstavny sud konanie o staznosti M. D. st. zastavil.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 19. septembra 2003



