SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 27/2017-7

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 12. decembra 2017
o st'aznostiach

- . -st0pcného Advokatskou kancelariou
Mandzak aspol., s. r. o., Zamockd 6954/5, Bratislava, v mene ktorej kona advokat
JUDr. Michal Mandzék, vo veci namietaného poruSenia jeho zékladnych prav podla ¢l. 20
a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
ludskych prav a zdkladnych slobdd, ako aj prava podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu
k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zadkladnych slobdd uznesenim Okresného sudu
Bratislava V €. k. 21 Cr 23/2016-232 zo 6. septembra 2017 a konanim, ktoré predchadzalo
jeho vydaniu, a

- . /-st0pencho Advokatskou kancelariou
Mandzak aspol., s. r. 0., Zamockd 6954/5, Bratislava, v mene ktorej kona advokéat
JUDr. Michal Mandzék, vo veci namietaného poruSenia jeho zékladnych prav podla ¢l. 20
a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a prava podla &l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
ludskych prav a zakladnych slobdd, ako aj prava podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu
k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod uznesenim Okresného sudu
Bratislava V ¢. k. 21 Cr 23/2016-232 zo 6. septembra 2017 a konanim, ktoré predchadzalo

jeho vydaniu, takto



rozhodol:

Veci vedené Ustavnym sidom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 2036/2017
a sp. zn. Rvp 2037/2017 sp 4ja na spolocné konanie, ktor¢ bude d’alej vedené pod sp. zn.
Rvp 2036/2017.

Odovodnenie:

Ustavnému sidu  Slovenskej republiky (dalej aj ,astavny sad“) bola
6. novembra 2017 dorucena staznost’ ||| GG T ((:lcj len
,stazovatel’ 1%), zastipeného Advokatskou kancelariou Mandzék a spol., s. r. 0., Zamocka
6954/5, Bratislava, v mene ktorej kond advokat JUDr. Michal Mandzdk, vo veci
namietaného porusenia jeho zakladnych prav podla ¢l. 20 a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,ustava‘) a prava podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor*), ako aj prava podl'a ¢l. 1 Dodatkového protokolu
k dohovoru (d’alej len ,,dodatkovy protokol*) uznesenim Okresného sidu Bratislava V
(dalej len ,,okresny sud*“) ¢. k. 21 Cr 23/2016-232 zo 6. septembra 2017 (d’alej len
,hapadnuté uznesenie®) a konanim, ktoré predchadzalo jeho vydaniu. Staznost’ je vedena
pod sp.zn. Rvp 2036/2017 a bola pridelena sudcovi spravodajcovi JUDr. Sergejovi
Kohutovi, ktory je vstlade s rozvrhom prace Ustavného sidu Slovenskej republiky

na obdobie od 1. marca 2017 do 28. februara 2018 predsedom III. senatu ustavného stdu.

Ustavnému sadu bola vten isty deit dorudend staznost [ GGN
I (Calcj len stazovatel 2¢), zastipeného Advokatskou
kancelariou Mandzdk a spol., s. r. 0., Zamocka 6954/5, Bratislava, v mene ktorej kona
advokat JUDr. Michal Mandzdk, vo veci namietaného poruSenia jeho zakladnych prav
podl'a €l. 20 a €l. 46 ods. 1 ustavy a prava podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, ako aj prava podla
¢l. 1 dodatkového protokolu napadnutym uznesenim a konanim, ktoré¢ predchadzalo jeho
vydaniu. Staznost’ je vedena pod sp. zn. Rvp 2037/2017 a bola pridelend sudkyni

spravodajkyni JUDr. Pudmile Gajdosikovej, ktora je v sulade s rozvrhom prace Ustavného



sudu Slovenskej republiky na obdobie od 1. marca 2017 do 28. februara 2018 ¢lenkou

I1. senatu ustavného sudu.

Podl'a § 31a ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude*) ak tento zakon
neustanovuje inak a povaha veci to nevylucuje, pouziji sa na konanie pred Gstavnym sudom

primerane ustanovenia Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*).

Podl'a § 166 ods. 1 CSP v zaujme hospodarnosti konania sud spoji na spolo¢né
konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu stvisia alebo sa tykaju tych

istych stran.

Zo spisov ustavného sudu vedenych pod sp. zn. Rvp 2036/2017 a sp. zn.
Rvp 2037/2017 vyplyva, ze predmetom oboch staznosti je preskimanie (toho istého)
napadnutého uznesenia okresného sudu a konania, ktoré predchadzalo jeho vydaniu,
v ktorom stazovatelia vystupovali v procesnom postaveni zalobcov, pricom rozsah prav,
ktorych poruSenie stazovatel’ 2 namieta vo veci sp. zn. Rvp 2037/2017, je rovnaky ako
rozsah prav, ktorych porusenie stazovatel' 1 namieta v staZnosti vedenej Gistavnym sidom
pod sp. zn. Rvp 2036/2017. Z argumentacie obsiahnutej v spajanych staznostiach je zrejmé,
ze voboch pripadoch bude v rdmci preskimania ustavnej konformity napadnutého
uznesenia okresného sidu a konania, ktoré predchddzalo jeho vydaniu, potrebné posudit’

rovnaké ustavnopravne otazky.

Vzhl'adom na to, Ze staznosti spolu skutkovo uzko suvisia a st obsahovo totoZzne,
ustavny sud v zaujme hospodarnosti konania podl'a § 31a ods. 1 zdkona o tstavnom sude
vspojeni s § 166 ods. 1 CSP rozhodol, ze veci vedené tstavnym sudom pod sp. zn.
Rvp 2036/2017 a sp. zn. Rvp 2037/2017 spéja na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené
pod sp. zn. Rvp 2036/2017.



Uvedené skutoc¢nosti boli podkladom pre zaver ustavného stidu obsiahnuty vo vyroku

tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 12. decembra 2017



