SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 14/2024-5

Ustavny sud Slovenskej republiky v konani podl'a ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o tistavnej
staznosti stazovatelky [ EREEEN. I B
B Dcnmiinova, zastiipenej Advokatskou kancelariou JUDr. Ladislav Jandi s. r. 0., Don¢ova
1451/21, Ruzomberok, v mene ktorej kona advokat JUDr. Ladislav Jan¢i, proti prikazu Okresného
sadu Liptovsky Mikulas sp. zn. 11Tp/25/2023-3-V-OSLM z 31. oktobra 2023, vedenej Ustavnym
sadom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 117/2024, a o Gstavnej staznosti stazovatela i}
I . N - Deminova,
zastupenej Advokatskou kancelariou JUDr. Ladislav Janci s. r. 0., Don¢ova 1451/21, Ruzomberok,
v mene ktorej kona advokat JUDr. Ladislav Jan¢i, proti prikazu Okresného sudu Liptovsky Mikula§
sp. zn. 11Tp/25/2023-3-V-OSLM z 31. oktébra 2023, vedenej Ustavnym siidom Slovenskej
republiky pod sp. zn. Rvp 118/2024, takto

rozhodol:

1. Veci vedené Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 117/2024
asp.zn. Rvp 118/2024 spaja na spolotné konanie, ktor¢é bude dalej vedené
pod sp. zn. Rvp 117/2024.

2. Toto uznesenic nadobuda pravoplatnost a vykonateI'nost okamihom jeho prijatia
Ustavnym sadom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

I.
Vymedzenie ustavnych st’aznosti

1. Stazovatelka || | (dalej len ,stazovatelka) sa ustavnou staznostou dorucenou
ustavnému sudu 12. janudra 2024 doméha vyslovenia poruSenia zakladnych prav podrla ¢l. 19 ods. 2
a ¢l. 21 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstava“) a podl'a ¢l. 12 ods. 1 a 2 Listiny
zakladnych prav a slobdd (dalej len ,listina®) a prava podla ¢l. 8 ods. 1 Dohovoru o ochrane



I'udskych prav a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor) prikazom Okresného sudu Liptovsky
Mikula§ (d’alej len ,,okresny sud“) sp. zn. 11Tp/25/2023-3-V-OSLM z 31. oktébra 2023.
St'azovatel'ka navrhuje napadnuty prikaz okresného sudu zrusit', priznat’ jej financné zadost'ucinenie
vo vyske 5000 eur a ndhradu trovkonania predustavnym sudom. Téato ustavna
staznost’ je na ustavnom sude vedend pod sp.zn. Rvp 117/2024 abola pridelena sudcovi
spravodajcovi Ladislavovi DuditSovi, ktory je podla Rozvrhu prace Ustavného sidu Slovenskej
republiky na obdobie od 1. januara 2024 do 31. decembra 2024 (d’alej len ,,rozvrh prace*) ¢lenom
Stvrtého sendtu ustavného sudu.

2. Stazovatel! || (dalej len stazovatel™, staZovatel astazovatelka spolu
aj ,,stazovatelia®) sa ustavnou staznostou dorucenou Ustavnému sudu 12. janudra 2024 domaha
vyslovenia porusenia zakladnych prav podl'a ¢l. 19 ods. 2 a ¢l. 21 ods. 2 Gstavy, podla ¢l. 12 ods. 1
a 2 listiny a prava podla ¢l. 8 ods. 1 dohovoru napadnutym prikazom okresného sudu. Stazovatel
navrhuje napadnuty prikaz okresného sudu zrusit, priznat’ mu finan¢né zadost'u€inenie vo vyske
5 000 eur a ndhradu trov konania pred Gstavnym sudom. Této Gstavna st'aznost’ je na ustavnom stude
vedena pod sp. zn. Rvp 118/2024 a bola pridelend sudcovi spravodajcovi Ivanovi Fiacanovi,
ktory je podla rozvrhu prace ¢lenom druhého senatu Gstavného sudu.

3. Napadnutym prikazom nariadil okresny sid domovu prehliadku rodinného domu v suvislosti
s trestnym stihanim vo veci podozrenia spachania zloCinu nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov a prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podl'a § 172 ods. 3
Trestného zdkona a obzvlast’ zdvazného zlo¢inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov a prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi podl'a § 172 ods. 4 pism. b) ac)
a ods. 6 pism. b) a d) Trestného zakona. Domovéa prehliadka sa konala 16. novembra 2023, pri¢om
aj na jej zaklade bolo 18. novembra 2023 staZovatelovi a inym osobam vznesené obvinenie pre
podozrenie zo spachania obzvlast’ zavazného zlo€inu podla § podla § 172 ods. 4 pism. c¢) a ods. 5
a 6 pism. b) a ods. 7 ¢) Trestného zakona. St'azovatel’ka nebola v danej veci obvinena.

4. Stazovatelia predovSetkym namietaji, Ze k poruSeniu ich oznacenych prav malo dojst’ tym,
ze napadnuty prikaz okresného sidu je zmitocny a neoddovodneny, pretoze nereaguje na to,
ze predmetny rodinny dom je v podielovom spoluvlastnictve troch podielovych spoluvlastnikov
(stazovatelky, stazovatela a ||| | | JJEEIE). ka2dy so spoluvlastnickym podielom vo velkosti
1/3. Okresny sud nevzal do uvahy skuto¢nost, Ze rodinny dom pozostava z troch samostatnych
bytovych jednotiek so samostatnymi vstupmi a kazd4d sa nachddza na samostatnom poschodi.
Stazovatel’ka je vylu¢nou uZzivatelkou bytu na 2. poschodi, stazovatel’ je vyluénym uZivatel'om
bytu na 3. poschodi a | I jc vylucnym uZzivatelom bytu na 1. poschodi. Z prikazu
je nezistitel'né, pre€o ak osobou udajne podozrivou z trestnej ¢innosti je len jeden spoluvlastnik —
stazovatel’, malo byt’ zasahované do zakladnych prav ostatnych spoluvlastnikov rodinného domu.

5. Podl'a stazovatel'ov trpi napadnuty prikaz dvoma materialnymi vadami, a to neurcitostou vyroku
spo¢ivajucou v nedostatoCnej Specifikacii veci, ktoré mali byt zaistené, anedostato¢nou
identifikaciou priestorov, v ktorych sa mala prehliadka vykonat’. Neurcitost’ vymedzenia prikazu
viedla k neurcitosti a nesplnitelnosti vyzvy na dobrovolné vydanie veci a institat prehliadky
sa obmedzil na tzv. ,fishing expedition®, teda na ndhodné hladanie veci, ktoré by sa mohli
v budutcnosti hodit’.



6. Stazovatelia napokon namietaju neprislusnost’ okresného sidu pre vydanie prikazu na domovi
prehliadku z dovodu nespravnej kvalifikacie skutku (podkvalifikicie skutku) zo strany organov
¢innych v trestnom konani. Su toho nazoru, ze vecne a miestne prislusSnym sudom v tejto veci mal
byt Okresny std Zilina. Preto ak v danej veci konal okresny sud, doslo k zasadnému zasahu
do prava stazovatel'ov na spravodlivy sudny proces, konkrétne do prava nebyt’ odiaty zakonnému
sudcovi.

II.
K spojeniu veci

7. Z&kon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavhom sutde”) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolo¢né konanie. V stlade s § 62 zdkona o Ustavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno vSak v konani
o ustavnej staznosti (€l. 127 ustavy a § 122 a nasl. zdkona o ustavnom sude) primerane pouzit
na pripadné spojenie veci § 166 ods. 1 CSP.

8. Podl'a ¢l. II bodu 10 prvej az tretej vety rozvrhu prace na rok 2023 v zdujme hospodarnosti
konania méze plénum ustavného sudu rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do posobnosti senatov
ustavného sudu, ktoré boli pridelené clenom roéznych senatov ako sudcom spravodajcom,
na spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne (z hl'adiska predmetu konania)
suvisia alebo sa tykaju tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni moéze plénu
ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo
predseda Ustavného sidu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum
inak, je na spolo¢né konanie o spojenych veciach prislusny ten senat Ustavného sidu, ktorého
¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na Gistavnom sude skor
(§ 41 ods. 2 zdkona o ustavnom sude).

9. Z obsahu oboch tustavnych st'aznosti vyplyva, Ze tieto spolu skutkovo a pravne stivisia — obe
ustavné staznosti stazovatelov, zastipenych totoznym pravnym zastupcom, smeruju proti
totoZznému odporcovi (okresny sud) a proti totoznému rozhodnutiu (prikaz okresného sudu
sp. zn. 11Tp/25/2023-3-V-OSLM z 31. oktobra 2023). V petite oboch ustavnych st'aznosti
stazovatelia Ziadaju vydat’ nalez, v ktorom navrhuju, aby ustavny std rozhodol o poruSeni nimi
oznacenych totoznych prav napadnutym prikazom okresného sudu. StaZovatelia zaroven zhodne
navrhuju zrusit' napadnuty prikaz okresného sudu aZiadaji priznat finanéné zadost'uCinenie
vo vyske 5 000 eur pre kazdého z nich.

10. Vzhl'adom na uvedené skutoc¢nosti Gstavny sud rozhodol tak, Ze veci vedené ustavnym sidom
pod sp. zn. Rvp 117/2024 a sp. zn. Rvp 118/2024 spojil na spolocné konanie, ktoré bude d’alej
vedené pod sp. zn. Rvp 118/2024 (bod 1 vyroku tohto uznesenia).

11. Podl'a § 70 ods. 1 zdkona o ustavnom stide rozhodnutie tistavného sudu nadobuda pravoplatnost’
a vykonatelnost’ diiom jeho doru€enia poslednému z tcastnikov konania pred ustavnym sadom,
ak tento zakon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo
ak nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného sudu.



12. Ustavny sud v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podl'a § 70 ods. 1 zikona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolo¢né konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonateI'nost’ okamihom jeho prijatia ustavnym sidom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 24. januara 2024

Ivan Fia¢an
predseda Ustavného sidu
Slovenskej republiky



