SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 300/09-29

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 10. februara 2010
prerokoval staznost Mgr. J. T., B., zastpenej advoktakou Mgr. A. T., B., vo veci
namietané¢ho porusenia jej zdkladného prava na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 36
ods. 1 a ¢l. 38 ods. 2 Listiny zékladnych prav a slobdd, prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane Pudskych prav a zakladnych slobdd a prava na sadnu ochranu podl'a ¢l. 46 Ustavy
Slovenskej republiky postupom a uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici
sp. zn. 15 Co 36/2009 z 12. februara 2009 v spojeni s uznesenim Okresného stidu Banska
Bystrica sp. zn. 20 C 51/2008 z 11. novembra 2008 a takto

rozhodol:
Konanie o staznosti Mgr. J. T. zastavuje.
Odovodnenie:
1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud“) bola 4. maja
2009 dorucend staznost Mgr. J. T. (dalej len ,stazovatel’ka®) vo veci namietané¢ho
porudenia v zahlavi uvedenych zakladnych prav a slobod garantovanych Ustavou

Slovenskej republiky (d’alej len ,,istava‘), Listinou zakladnych prav a slobdd (d’alej len

,listina®) a prav podl'a Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod (d’alej len



,dohovor*) postupom a wuznesenim Krajského sidu v Banskej Bystrici (d’alej len
,krajsky sud) sp. zn. 15 Co 36/2009 z 12. februara 2009 v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Banska Bystrica (d’alej len ,,okresny sud*) sp. zn. 20 C 51/2008 z 11. novembra 2008.

2. Podstata ndmietok stazovatel’ky spocivala v ndzore, Ze oznaCenymi rozhodnutiami
vSeobecnych sudov doSlo k zastaveniu konania o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov po uplynuti 3 rokov od jeho zaniku, v dosledku ¢oho jej bolo
znemoznené domahat’ sa svojich majetkovych prav na sude, lebo sa naplnila nevyvratite'na

domnienka podla § 149 ods. 4 Obcianskeho zédkonnika.

3. Stazovatel’ka navrhla vyslovit porusenie oznafenych prav a napadnuté
rozhodnutia okresného stidu a krajského studu zrusit’ a vec vratit’ okresnému stidu na d’alSie

konanie.

4. Ustavny sud uznesenim zo 14. oktobra 2009 staznost’ stazovatelky prijal na d’alsie

konanie.

5. Stazovatel’ka listom z 22. janudra 2010 oznamila ustavnému sidu, ze 15. janudra
2010 jej bolo okresnym stidom dorucené predvolanie na pojedndvanie v oznacenej veci
potom, ako medziCasom Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim sp. zn.
3 Cdo 138/2009 zo 7. oktobra 2009 zrusil obidve staznostou napadnuté uznesenia
na zaklade nou podan¢ho dovolania, v dosledku ¢oho odpadol predmet tstavnopravneho

sporu.

6. Ustavnopravny proces moze prebichat a rozhodnutie ustavného sudu moéze byt
vydané len za splnenia urcitych podmienok ustanovenych procesnym pravom. Tieto
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podmienky aj v konani pred ustavnym sudom mozno nazvat’ procesnymi podmienkami
a musia byt splnené nielen v Case zacatia konania, ale aj v ¢ase vydania rozhodnutia. Ak
niektora z procesnych podmienok splnend nie je (alebo v priebehu konania odpadne),
ustavny sud taka okolnost’ nemoze nechat’ bez povSimnutia, ale musi z toho vyvodit

prisluSny procesny zaver.



7. Procesné podmienky je mozné vymedzit ako predpoklady pripustnosti vydania
meritorneho rozhodnutia (je bezvyznamné ¢i vyhovujiceho, alebo zamietavého, c¢i
nevyhovujuceho staznosti). Procesné podmienky st roznej povahy (subjektivne, objektivne,
podmienky na strane ustavného sudu, na strane Ucastnikov, ale aj podmienky tykajice sa

veci). Celkovo vytvaraji ramec, v ktorom je pravo na sudnu ochranu realizované.

8. Ak nie je niektora z procesnych podmienok splnend, brani to tomu, aby ustavny
sud vo veci vydal meritérne rozhodnutie. Preto sa musi vZzdy z tiradnej povinnosti starat’, ¢i
st podmienky splnené. To vSak nebrani G€astnikom, aby sa tiez k procesnym podmienkam

vyjadrovali.

9. Skuimanie procesnych podmienok sa deje v ramci uz zacatého konania. Spravidla
je ustavny sud povinny ich zistovat’ hned’ po zacati konania a d’alej sledovat’ po celi dobu
konania, ¢i nedoslo k zmene, ¢i podmienka povodne splnenda zostava splnend aj nadalej, ¢i

medzi¢asom neodpadla a pod., a z toho potom musi ustavny std vyvodit’ patricné dosledky.

10. Nedostatok pravoplatného rozhodnutia v§eobecného sudu (ktoré v medziobdobi
bolo zruSen¢ v inStanénom postupe pred vSeobecnymi sidmi), ktorym mali byt poruSené
zékladné prava a slobody stazovatel’ky, je takou procesnou podmienkou, pri absencii ktorej
ustavny sud nemdze d’alej meritdrne konat’ a rozhodovat’; preto musel ustavny stid konanie
aj v tejto veci zastavit’ s poukazom na ustanovenie § 104 ods. 1 Obcianskeho sudneho
poriadku v spojeni s § 31a zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného stiidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho

sudcov v zneni neskorsich predpisov, s ¢im naostatok bola uzrozumena aj stazovatel’ka.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 10. februara 2010



