SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 37/2014-44

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 28. januara 2015
ostaznosti P. S., kandiddta na starostu obce Rankovce, zastipeného advokatkou
JUDr. Martinou Gombosovou, Moldavska cesta 21/A, KoSice, za ucasti S. H., vo veci
namietanej neustavnosti a nezakonnosti volieb starostu obce Rankovce konanych

15. novembra 2014 takto
rozhodol:
Konanie o staznosti P. S. zastavuje.

Odovodnenie:

Ustavnému sadu  Slovenskej republiky (dalej len ,astavny sad“) bola
25. novembra 2014 dorucena staznost P. S. (dalej len ,,stazovatel*), podla § 59 ods. 1
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude®), ktorou namietal netistavnost’ a nezakonnost’
volieb starostu obce Rankovce (d’alej len ,,obec*) konanych 15. novembra 2014 (d’alej aj

,hapadnuté vol'by*).



Ustavny sud na neverejnom zasadnuti pléna uznesenim ¢&. k. PL. US 37/2014-13
z 10. decembra 2014 prijal podl'a § 25 ods. 3 zakona o Gstavnom sude st’aznost’ stazovatel’a

na d’alSie konanie.

Dna 22. januara 2015 bolo ustavnému sudu dorucené podanie st'azovatela, ktorym
ozndmil, ze ,, berie v celom rozsahu spdt svoju volebnu staznost dorucenu ustavnému sudu
25. novembra 2014, a nakolko nie su v danom pripade dané Ziadne mimoriadne dovody

pre nepripustenie spdtvzatia, navrhuje konanie vo veci zastavit'*.

Podl'a § 31a zédkona o Gistavnom sude ak tento zdkon neustanovuje inak a povaha veci
to nevylucuje, pouziju sa na konanie pred Ustavnym sidom primerane ustanovenia

Obcianskeho sudneho poriadku alebo Trestného poriadku.

Podl'a § 96 ods. 1 Ob¢ianskeho stidneho poriadku navrhovatel’ méze vziat’ za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spét’ celkom, sud

konanie zastavi.

KedZe stazovatel vzal prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podanim
dorucenym ustavnému sudu 22. januara 2015 svoju st'aznost’ spat’ v celom rozsahu, Gstavny
sud prihliadajuc na uz uvadzané skutocnosti rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyroku

tohto rozhodnutia.

Podanim doru¢enym tstavnému sudu 26. januara 2015 pravna zastupkyna tcastnika
konania S. H. navrhla, aby ustavny sud ,,rozhodol o trovach konania tak, Ze staZovatelovi

ulozi povinnost’ nahradit trovy konania S. H. “, ktoré vy¢islila na sumu 432,30 €.

Podla § 36 ods. 2 zdkona o ustavnom side moze ustavny siud v oddévodnenych
pripadoch podla vysledku konania uznesenim ulozit’ niektorému tc€astnikovi konania, aby

uplne alebo sc¢asti uhradil inému uc¢astnikovi konania jeho trovy.



Ide o dispozitivne ustanovenie, ktoré ustavny sud v danom pripade vzhladom na

charakter tohto konania neaplikoval, a preto uc¢astnikovi konania thradu trov nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 28. janudra 2015



