SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 1/09-10

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 21. januara 2009
predbezne prerokoval navrh Krajského sidu v Bratislave, zastipen¢ho predsednickou
senatu JUDr. M. V., na zacatie konania podla ¢l. 125 ods. 1 pism.a) acl. 130 ods. 1
pism. d) Ustavy Slovenskej republiky a podl'a § 18 ods. 1 pism. d) v spojeni s § 37 ods. 1
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov o sulade § 9 ods. 3 zdkona €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam
a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zdkon o slobode informécii) v zneni neskorSich
predpisov s €l. 1 ods. 1, ¢l. 2 ods. 2, ¢l. 12 ods. 1, €l. 13 ods. 2,3 a4, ¢l. 19 ods. 1 a 3, ¢1. 22
ods. 1 a ¢l. 26 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky, za uéasti vlady Slovenskej republiky ako

vedl'ajSej ucastnicky zastupenej Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky, a takto

rozhodol:

1 .Navrh Krajského stidu v Bratislave prijima na dalSie konanie.

2 .Mgr. A. K. aMinisterstvu spravodlivosti Slovenskej republiky postavenie

vedl'ajSieho uCastnika nepriznéava.



Odovodnenie:

Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,,astavny sud“) bol 20. decembra
2007 doruceny navrh Krajského sidu v Bratislave, zastipeného predsednickou senatu
JUDr. M. V. (dalej aj ,,navrhovatel* alebo ,,krajsky sud) na zacatie konania podla ¢l. 125
ods. 1 pism. a) a ¢l. 130 ods. 1 pism. d) Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava®)
apodla § 18 ods. 1 pism.d) vspojeni s § 37 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej
republiky ¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani
pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o ustavnom sude®) o sulade § 9 ods. 3 zdkona ¢.211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe
k informéacidm a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (zdkon o slobode informécii)
v zneni neskorSich predpisov s €l. 1 ods. 1, ¢l. 2 ods. 2, ¢1. 12 ods. 1 a 2, ¢1. 13 ods. 2, 3 a 4,

Cl. 19 ods. 1 a 3, ¢l. 22 ods. 1 a ¢l. 26 ods. 4 Ustavy.

Podl'a ¢€l. 125 ods. 1 pism.a) tUstavy rozhoduje tustavny sud o stlade zdkonov
s ustavou, s ustavnymi zdkonmi a s medzinarodnymi zmluvami, s ktorymi vyslovila suhlas
Nérodnad rada Slovenskej republiky a ktoré boli ratifikované a vyhlasené spdsobom

ustanovenym zakonom.

Podl'a § 37 ods. 1 zakona o Gistavnom sude ak osoby uvedené v § 18 ods. 1 pism. a)
az pism. f) dospeju k ndzoru, zZe pravny predpis nizsej pravnej sily nie je v stilade s pravnym

predpisom vyssej pravnej sily, mézu podat’ istavnému sudu navrh na zacatie konania.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zakona o Gistavnom sude kazdy navrh predbezne
prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel’a, priCom skima, ¢i dovody
uvedené v § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nema tustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze

ustavny sud odmietnut’ bez Gstneho pojedndvania.



Z citovaneho cl. 125 ods. 1 pism. a) ustavy vyplyva, ze je v prdvomoci ustavného
sudu preskimavat’ stilad zakonov s ustavou. Okruh aktivne legitimovanych osob na podanie
navrhu na zacatie konania o sulade pravnych predpisov v nadvédznosti na ¢l. 130 ods. 1
ustavy ustanovuje § 18 ods. 1 pism. a) az pism. f) a § 19 zédkona o Ustavnom stde. V tejto
suvislosti ustavny sud konstatuje, Ze navrh v zastipeni krajského stidu podala predsednicka
senatu JUDr. M. V. v stvislosti s jeho rozhodovacou ¢innostou vo veci vedenej krajskym
sudom pod sp.zn. 1S 165/2007, ndvrh teda podala opravnend osoba, priCom v stlade
s § 109 ods. 1 pism. b) druhou vetou Obcianskeho sudneho poriadku bolo uvedené konanie
uznesenim krajského sudu €. k. 1S 165/07-46 z 10. decembra 2007 prerusené. Podla

zistenia ustavného sudu predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 27. decembra 2007.

Ustavny std podla § 25 ods. 1 zakona o Gistavnom stide predbezne prerokoval navrh
navrhovatela na neverejnom zasadnuti pléna a dospel k nazoru, ze navrh spiia naleZitosti
ustanovené v § 20 a § 37 ods. 3 zdkona o ustavnom sude, ako aj procesné podmienky,
za ktorych ustavny sid modze vec prerokovat arozhodnit' onej. Na zaklade tychto
skutocnosti tstavny sud rozhodol o prijati navrhu na d’alSie konanie (§ 25 ods. 1 a 3 zdkona

o ustavnom sude).

Navrhovatel' oznacil v navrhu na zacatie konania ako wvedlajSich ucastnikov
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky (d’alej len ,,ministerstvo spravodlivosti®)
aMgr. A. K., ktori st ucastnikmi suvisiaceho konania vedeného krajskym stidom pod

sp. zn. 1 S 165/07.

Ustavny sud nema pochybnosti tom, Ze ministerstvo spravodlivosti, ktoré je
v suvisiacom konani v procesnom postaveni zalovan¢ho, ako aj Mgr. A. K., ktora je
v ozna¢enom konani pred krajskym stidom Zzalobkynou, maji pravny zdujem na vysledku
tohto konania pred tGstavnym stidom, avSak vzhl'adom na ustanovenie § 21 ods. 2 zdkona
o ustavnom sude je nuteny konStatovat, Ze im postavenie vedlajSieho ucastnika nemoze

priznat’.



Podl'a § 21 ods. 2 zédkona o Gstavnom stde vedlajsimi uc€astnikmi konania st osoby,
ktorym toto postavenie prizndva tento zakon, ak sa tohto postavenia nevzdaju. Maja

v konani rovnaké prava a povinnosti ako ucastnici konania, konaj vSak iba sami za seba.

Podl'a § 37 ods. 2 zakona o ustavnom sude v konani o stlade pravnych predpisov je
totiz postavenie vedlajSiecho UcCastnika konania priznané iba vlade Slovenskej republiky

zastipenej ministerstvom spravodlivosti.

Aj ked §3la zakona o ustavnom sude ustanovuje v pripadoch, ak tento zdkon
neustanovuje inak a povaha veci to nevylucuje, primerané pouzitie Obcianskeho sidneho
poriadku (alebo Trestného poriadku), neznamena to, ze do rozhodovacej ¢innosti tistavného
sidu mozno bez dalSiecho vnaSat jednotlivé inStitaity Obcianskeho stidneho poriadku.
Ustanovenie § 21 ods. 2 zdkona o ustavnom sude predstavuje totiz vo vztahu k § 31a
zékona o ustavnom sude lex specialis, priCom, ako uz bolo uvedené, sa podl'a § 37 ods. 2
postavenie vedl'ajSieho ucastnika v konani o sulade pravnych predpisov prizndva iba vlade

Slovenskej republiky zastipenej ex lege ministerstvom spravodlivosti.
Vzhl'adom na uvedené rozhodol ustavny sud, pokial ide o subjekty oznacené
navrhovatelom za vedl'ajSich ucastnikov predmetného konania, tak ako to je uvedené

v bode 2 vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla ustanovenia § 32 ods. 1 zdkona o Ustavnom sude sa k bodu 2 vyroku tohto

uznesenia pripaja odlisné stanovisko sudcu Milana Lalika.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 21. januéra 2009



