SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 143/2026-11

Ustavny sud Slovenskej republiky v sendte zloZenom z predsedu senatu Petra Molnara (sudca
spravodajca) a sudcov Petra Straku a LCuboSa Szigetiho o tUstavnych staznostiach stazovatel'ov

s . B sp- 20 Rvp 361/2026),
: [ . N (sp. 70

Rvp 367/2026), obaja zastipeni Advokatska kanceldria SKODLER & PARTNERS, s. r. 0., proti
postupu Mestského sudu Bratislava IV (pévodne Okresny sud Bratislava I) v konani v sucasnosti
vedenom pod sp. zn. B1-14C/123/2007 takto

rozhodol:

1. Veci vedené na Ustavnom sude Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 361/2026 a sp. zn.
Rvp 367/2026 s p a j a na spolocné konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 361/2026.

2. Toto uzneseniec madobuda pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia
Ustavnym stdom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

I
Vymedzenie ustavnych st’aznosti

1. Ustavnému stdu boli v rovnaky defi 9. februara 2026 osobitne doruené Gstavné staznosti
stazovatel'ov oznacenych v zahlavi tohto uznesenia, ktorou sa stazovatelia domahaji vyslovenia
porusenia zakladného prava zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,stava®) a prava na prejedanie
zaleZitosti v primeranej lehote podla ¢€l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav a zakladnych
slobod postupom oznaceného mestského sidu v napadnutom konani v sucasnosti vedenom pod
sp. zn. B1-14C/123/2007. Stazovatelia v oboch staznostiach navrhuju, aby ustavny sud prikazal
mestskému sidu v napadnutom konani konat' bez zbyto¢nych prietahov, priznal stazovatel'om
finanéné¢ zadostuCinenie (konkrétne st'azovatelovi - 12 000 eur astazovatelovi

_ 4 000 eur, pozn.) a ndhradu trov konania.

2. Ustavna staznost’ staZovatela - vedena pod sp. zn. Rvp 361/2026 bola pridelend sudcovi
spravodajcovi Petrovi Strakovi, ¢lenovi druhého senatu Gstavného stdu.



3. Dalia ustavna staznost stazovatel’a - vedena pod sp. zn. Rvp 367/2026 bola pridelena
sudcovi spravodajcovi Petrovi Molndrovi, ¢lenovi druhého sendtu tstavného studu.

4.7 ustavnych staznosti vyplyva, ze stazovatelia st Zalobcami v tom istom konani o urcenie
vlastnictva a urCenie neplatnosti prdvneho ukonu. Obaja zhodne namietajii poruSovanie svojich
oznacenych prav postupom mestského sudu v napadnutom konani.

IL.
K spojeniu veci

5. Zakon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o ustavnom sude®) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolocné konanie. V sulade s § 62 zdkona o tstavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku mozno vsak v konani o ustavnej
staznosti (€l. 127 ustavy a § 122 a nasl. zdkona o ustavnom suide) primerane pouzit’ na pripadné
spojenie veci § 166 ods. 1 Civilného sporového poriadku, podl'a ktorého v zaujme hospodarnosti
konania sud spoji na spolo¢né konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu
suvisia alebo sa tykaju tych istych stran. Ak boli také konania pridelené viacerym sudcom toho
istého sudu, rozhodne o spojeni konani ten sudca, u ktorého sa zacalo konanie skor.

6. Podla ¢l. II bodu 10 Rozvrhu price Ustavného sidu Slovenskej republiky na obdobie od
1. januara 2026 do 31. decembra 2026 (d’alej len ,,rozvrh prace®) v zadujme hospodarnosti konania
mobze prislusny sendt Ustavného sudu rozhodnit’ o spojeni veci patriacich do pdsobnosti senatu
ustavného sudu, ktoré boli pridelené ¢lenom toho istého sendtu ako sudcom spravodajcom, na
spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne stvisia (z hl'adiska predmetu konania)
alebo v nich ide o tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni mdze senatu Gstavného
sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje. Ak vzhl'adom na
okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne senat inak, sudcom spravodajcom v spolo¢nom
konani o spojenych veciach je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zac¢alo konanie na
ustavnom sude skor.

7. Z obsahu predmetnych ustavnych staznosti vyplyva, ze tieto spolu skutkovo a pravne suvisia —
obe Ustavné staZnosti stazovatelov v rovnakom procesnom postaveni smeruju proti postupu toho
istého sudu v identickom konani, pricom rozsah namietanych prav u stazovatelov je identicky.
Pravna argumentacia, ktorou stazovatelia odovodiuji porusenie svojich oznacenych totoznych
prav, je totoZna.

8. S prihliadnutim na obsah ustavnych staznosti vedenych ustavnym sidom pod sp. zn.
Rvp 361/2026 a sp. zn. Rvp 367/2026 a z toho vyplyvajicu skutkovll a pravnu suvislost’ ustavnych
staznosti stazovatel'ov II. senat Gstavného stidu v zaujme hospodarnosti konania podl'a § 62 zakona
o ustavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 Civilného sporového poriadku a ¢l. II bodom 10 rozvrhu
prace rozhodol o spojeni tychto veci na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn.
Rvp 361/2026 (bod 1 vyroku tohto uznesenia).

9. Podl'a § 70 ods. 1 zdkona o ustavnom sude rozhodnutie ustavného stidu nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ diiom jeho dorucenia poslednému z ucastnikov konania pred ustavnym stidom, ak
tento zdkon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo ak
nevyplyva iné z rozhodnutia ustavného sudu.



Ustavny std v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podl'a § 70 ods. 1 zakona o Gstavnom
sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolocné konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonatelnost’ okamihom jeho prijatia ustavnym sudom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 25. februara 2026

Peter Molnar
predseda senatu



