SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 405/2010-12

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 27. oktobra 2010
predbezne prerokoval staznost’ D. M., K., zastupenej advokatkou JUDr. 1. R., K., ktorou
namietala porusenie zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
podrla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava na prerokovanie veci v primeranej
lehote podl’a ¢l. 6 ods. 1 prvej vety Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zdkladnych slobod
postupom Krajského sudu v Kosiciach v konani vedenom pod sp. zn. 2 Co 296/2008, a takto

rozhodol:
Staznost D. M.odmieta pre nepripustnost’.

Odovodnenie:

1. Ustavnému studu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud“) bola 1. oktobra
2010 dorucenad staznost’ D. M. (d’alej len ,,staZzovatel'ka*), ktorou namietala poruSenie
svojho zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podl'a ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,iistava®) a prava na prerokovanie veci v primeranej

lehote podl’a ¢l. 6 ods. 1 prvej vety Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zdkladnych slobod



(dalej len ,,dohovor®) postupom Krajského sudu v KoSiciach (d’alej len ,krajsky std*)
v konani vedenom pod sp. zn. 2 Co 296/2008.

2. Z obsahu staznosti a jej priloh vyplynulo, Ze staZzovatel'ka sa ndvrhom z 27. jtla
1999 domaéhala vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. Konanie bolo
vedené na Okresnom sude KoSice —okolie (d’alej len ,,okresny sud*“) pod sp. zn.
11 C 514/1999. Okresny sud vo veci rozhodol rozsudkom z 27. februara 2008 a 7. maja
2008 vydal opravné uznesenie. Proti rozsudku okresného sudu z 27. februara 2008 v spojeni
s opravnym uznesenim zo 7. maja 2008 (d’alej len ,rozsudok okresného stdu®) podala
stazovatelka 26. maja 2008 odvolanie. Nasledne bol preto cely spis predlozeny krajskému

sudu ako stidu odvolaciemu, kde je vec vedena pod sp. zn. 2 Co 296/2008.

3. StaZzovatel’ka poukdzala na ti skutocnost’, ze odvolanie proti rozsudku okresného
sudu podala 28. méja 2008 a dosial’ ,, .... po viac ako 2 rokoch a 3 mesiacoch, Krajsky sud

v KoSiciach o odvolani nerozhodol a konanie nie je pravoplatne skoncené “.

4. Stazovatel'ka podala 3. augusta 2010 predsedovi krajského sudu staznost’ na
prietahy v konani vedenom pod sp. zn. 2 Co 296/2008. K st’aznosti sa vyjadril predseda
krajského sudu 2. septembra 2010 tak, Ze konStatoval, ze st'aznost’ je dovodna. Predseda

krajského sudu sa zarovein zaviazal vec sledovat’ az do jej pravoplatného ukoncenia.

5. Stazovatel'ka navrhla vydat’” nélez, ktorym ustavny sud vyslovi poruSenie jej
zékladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 tstavy a prava podl'a ¢l. 6 ods. 1 prvej vety dohovoru,
prikdaZze krajskému sid konat bez prietahov a zakdaze mu pokracovat’ v namietanom
porusovani uvedenych prav stazovatel’ky. Stazovatel'ka zaroven poziadala o priznanie

primeraného finanéného zadost'uinenia v sume 2 000 €, ako aj ndhradu trov konania.

II.

6. Ustavny std rozhoduje podla &l. 127 ods. 1 Gstavy o staznostiach fyzickych osob

alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,



alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zakonom, ak
o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud. Podl'a €l. 127 ods. 2 Ustavy ak ustavny
sud vyhovie staZnosti, svojim rozhodnutim vyslovi, Ze pravoplatnym rozhodnutim,
opatrenim alebo inym zasahom boli porusené prava alebo slobody podla odseku 1, a zrusi
také rozhodnutie, opatrenie alebo iny zésah. Ak poruSenie prav alebo slobod podl'a odseku 1
vzniklo ne¢innost'ou, ustavny sud moZze prikdzat, aby ten, kto tieto prava alebo slobody

porusil, vo veci konal.

7. Podrl’a €l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii Ustavného sudu, o spdsobe konania

pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zékon.

8. Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zikona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavnom
sude®) kazdy navrh predbeZzne prerokuje na neverejnom zasadnuti senatu bez pritomnosti
navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak. Pri predbeZnom prerokovani kazdého
navrhu ustavny sid skima, ¢i dovody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude
nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podl'a tohto ustanovenia ndvrhy vo veciach, na
prerokovanie ktorych nemd ustavny sad pravomoc, navrhy, ktoré nemaju zakonom
predpisané nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj navrhy podané¢ oneskorene moze tUstavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny std moZze odmietnut’

aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

9. Podla § 53 ods. 1 zdkona o Gstavnom sude staznost’ nie je pripustnd, ak stazovatel
nevycerpal opravné prostriedky alebo iné pravne prostriedky, ktoré mu zdkon na ochranu
jeho zakladnych prav alebo slobod ucinne poskytuje a na ktorych pouzitie je stazovatel

opravneny podl'a osobitnych predpisov.



10. Ustavny sud opakovane vyslovil (I. US 46/2010 ap.), ze podanie staznosti na
prietahy podla § 62 ods. 1 zadkona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o sidoch*) povazuje za
vycCerpanie u¢inného prostriedku napravy v zmysle § 53 ods. 1 zdkona o istavnom stude len
v tom pripade, ak stazovatel’ poskytne prisluSnému sudu dostato¢ny priestor na prijatie
opatreni pre UcCely ndpravy a odstranenia protiprdvneho stavu zapri¢ineného jeho
nec¢innostou alebo neefektivnou c¢innostou. Vzhl'adom na to, ze staznost bola
ustavnému sudu dorucend 1. oktdbra 2010, teda po uplynuti necelého mesiaca od vybavenia
staznosti predsedom krajského sudu z 2. septembra 2010, ustavny sud posudzuje podanie
staznosti stazovatel’ky na prietahy podl'a zdkona o stidoch z jej strany iba ako formalny
ukon, ktorému nemozno pripisat’ G¢inky, ktoré by inak takato staznost’ mohla mat’, ak by
predseda krajského sudu dostal primerant lehotu na prijatie opatreni proti zbytocnym
prietahom v napadnutom konani (podobne IV. US 74/05, 1V. US 48/06, 11. US 101/06,
L. US 233/08). Ustavny sud povaZuje za potrebné poskytnit' vieobecnému stdu ¢asovy
priestor na prijatie opatreni s cielom ndpravy a odstranenia protiprdvneho stavu
zapri¢inen¢ho necinnostou alebo neefektivnou Cinnostou (IV. Us 78/07, IV. US 59/08,

Iv. US 27/09).

11. Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti ustavny sid rozhodol tak, ako to je uvedené

vo vyroku tohto uznesenia.

12. Ked’Ze staznost’ bola odmietnuta pre nepripustnost’, ustavny sid sa uz dalSimi

navrhmi stazovatel’ky uplatnenymi v st’aznosti nezaoberal.

13. Ustavny sud v zavere pripomina, e toto rozhodnutie nezaklada prekazku veci
rozhodnutej v zmysle § 24 pism. a) zdkona o Ustavnom sude, a preto stazovatel’ke nic¢
nebrani, aby v pripade, ak by krajsky sud v d’alSom priebehu konania nepostupoval

efektivne a plynulo, podala v tej istej veci opédtovne st'aznost’ ustavnému sudu.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 27. oktobra 2010



