SLOVENSKA REPUBLIKA
UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

IV. US 252/2014-12

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 16. aprila 2014 v senate
zlozenom z predsedu Ladislava Orosza (sudca spravodajca), zo sudkyne Ludmily
Gajdosikovej a sudcu Jana Lubyho predbezne prerokoval staznost’ T. T., zastipeného
Advokatskou kancelariou TIMAR & partners, s. r. o., Starova 42, Sala, konajicou
prostrednictvom konatel’ky a advokatky JUDr. Evy Timar Myjavcovej, ktorou namieta
porusenie svojho zakladného prava podla ¢l. 20 Ustavy Slovenskej republiky v spojeni s ¢l.
13 Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sudu Trnava v konani vedenom pod

sp. zn. 25 K 17/2013 a jeho uznesenim z 15. augusta 2013, a takto
rozhodol:
Konanie o staznosti T. T. zastavuje.
Odovodnenie:
Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,astavny sud) bola 19. septembra
2013 dorucena staznost T. T. (dalej len ,stazovatel*), zastipeného Advokatskou
kancelariou TIMAR & partners, s. 1. o., Starova 42, Sala, konajicou prostrednictvom

konatel’ky a advokatky JUDr. Evy Timar Myjavcovej, ktorou namieta porusenie svojho

zédkladného prava podla &l. 20 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstava®) v spojeni



s ¢l. 13 tustavy postupom Okresného sidu Trnava v konani vedenom pod sp. zn. 25 K

17/2013 a jeho uznesenim z 15. augusta 2013.

Dna 11. marca 2014 faxovou spravou a 14. marca 2014 posStou bolo Gstavnému sudu
dorucené podanie stazovatela z 11. marca 2014, v ktorom uvadza, ze ,,podal z dovodu
procesnej opatrnosti aj odvolanie voci staznostou napadnutému rozhodnutiu — uzneseniu
Okresneho sudu Trnava zo dna 15. 08. 2013, ¢. k. 25 K/17/2013-337, o ktorom bolo
rozhodnuté odvolacim sudom - Krajskym sudom v Bratislave dna 30. 01. 2014 pod
C. k. 2 CoKR/80/2013-351 tak, zZe odvolaci sud zmenil odvolanim (a sucasne ustavnou
staznostou) napadnuté rozhodnutie a staZovatelovi priznal ndrok na nim uplatnent odmenu
spravcu konkurznej podstaty do konania prvej schodze veritelov v celej vyske.
Z odovodnenia rozhodnutia odvolacieho sudu vyplyva, ze odvolaci sud sa v celom rozsahu
stotoznil s argumentdciou stazovatela uvedenou ako v odvolani, tak aj v ustavnej staznosti
zo dna 19. 09. 2013. Rozhodnutie Krajského sudu v Bratislave zo dna 30. 01. 2014 pod
sp. zn. 2 CoKR/80/2013-351 bolo stazovatelovi dorucené dna 11. 03. 2014.

S poukazom na uvedené rozhodnutie odvolacieho sudu — Krajského sudu v Bratislave
zo dna 30. 01. 2014 pod sp. zn. 2 CoKR/80/2013-351 tak odpadol dovod na konanie
o ustavnej staznosti stazovatela zo dia 19. 09.2013, a preto Ziadame Ustavny sud, aby
s poukazom na ust. § 54 zdkona cislo o organizdcii ustavného sudu (zdk. ¢. 38/1993 Z. z.

v zneni neskorsich pravnych predpisov) konanie o staznosti zastavil. .

Podla § 54 zékona &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej
republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,zdkon o ustavnom sude®) ak stazovatel vezme svoju staznost spit, ustavny sud
konanie o nej zastavi okrem pripadu, ak ustavny sud rozhodne, Ze spat'vzatie sa nepripusta,
najma ak staznost’ smeruje proti takému pravoplatnému rozhodnutiu, opatreniu alebo inému
zasahu, ktoré mimoriadne zdvaznym sposobom porusuju zakladné prava alebo slobody

stazovatela.

Ustavny sud po preskiimani obsahu staznosti stazovatela dospel k zéaveru, ze

v danom pripade neexistuji dovody na to, aby spitvzatie st'aznosti nepripustil, a preto



v sulade so ziadostou st'azovatel'a konanie o jeho staznosti podl'a § 54 zdkona o Gistavnom

sude zastavil.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 16. aprila 2014



