SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 7/05-52

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 20. juna 2007
o ndvrhu generdlneho prokuratora Slovenskej republiky vo veci suladu § 4 ods. 4, § 11
a§ 12 pism. d) zdkona ¢. 308/1991 Zb. o slobode naboZenskej viery a postavenia cirkvi
a nabozenskych spolo¢nosti v zneni zédkona ¢. 394/2000 Z. z. s ¢l. 1 ods. 1, s ¢l. 12 ods. 1
a2, s¢l. 24 ods. 1, 2, 3 a4 as ¢l 29 ods. 1 a 3 Ustavy Slovenskej republiky,
s ¢l. 9 a 11 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd, ako aj vo veci stladu
§ 2 zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 192/1992 Zb. o registrécii cirkvi a naboZenskych
spolocnosti s ¢l. 1 ods. 1, s €l. 12 ods. 1 a2, s ¢l.24 ods. 1, 2,3 a4 as ¢l. 29 ods. 1 a 3
Ustavy Slovenskej republiky a s €. 9 a 11 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych
slobod takto

rozhodol:
Konanie o navrhu generalneho prokuratora Slovenskej republiky zastavuje.
Odovodnenie:
Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,,astavny std™) bol 6. jila 2004
doruceny néavrh generalneho prokuratora Slovenskej republiky (dalej len ,navrhovatel*)

na zaCatie konania o stlade ustanovenia §4 ods.4, §11 a §12 pism.d) zakona

€. 308/1991 Zb. o slobode naboZenskej viery a postavenia cirkvi a néboZenskych



spolo¢nosti v zneni zdkona ¢&.394/2000 Z. z. (d’alej len ,,zdkon o slobode nabozenskej
viery“) s¢l. 1ods. 1, s ¢L. 12 ods. 1 a 2 as &l. 24 ods. 1, 2, 3 a 4 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,ustava®), ako aj s ¢l. 9 Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor®), ako aj navrh o stilade ustanovenia § 2 zdkona
Slovenskej narodnej rady ¢. 192/1992 Zb. o registracii cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti
(d’alej len ,,zakon o registracii cirkvi®) s 1. 1 ods. 1, s ¢l. 12 ods. 1 a2 as¢l. 24 ods. 1,2, 3

a 4 ustavy a s ¢l. 9 dohovoru.

Pretoze navrh spiiial zakonom predpisané nalezitosti na zac¢atie konania podl'a ¢l. 125
ods. 1 pism. a) Gstavy o stlade zakonov s Ustavou, Gstavnymi zdkonmi a s medzinarodnymi
zmluvami, s ktorymi vyslovila suhlas Narodna rada Slovenskej republiky a ktoré boli
ratifikované a vyhldsené sposobom ustanovenym zakonom a podla § 37 a nasl. zdkona
Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z.z. o organizacii Ustavného stdu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom stde®), plénum ustavného sidu ho uznesenim

&. k. PL. US 7/05-21 z 31. marca 2005 prijalo na d’al3ie konanie.

Dna 31. januara 2007 bol Gstavnému sudu doruceny navrh navrhovatel'a oznaceny
ako ,,rozSirenie navrhu®, ktorym rozs$iril povodny navrh doruceny Ustavnému sudu 6. jula
2004 na zacatie konania aj o sulade § 4 ods. 4, § 11 a § 12 pism. d) zdkona o slobode
nabozenskej viery s¢l. 29 ods. 1 a3 tustavy as¢l. 11 dohovoru ana zacatie konania

o stulade § 2 zakona o registracii cirkvi s ¢l. 29 ods. 1 a 3 ustavy a s €l. 11 dohovoru.

Dna 1. juna 2007 bolo ustavnému sudu dorucené podanie navrhovatela, ktorym
oznamil, Ze svoj navrh z 29. juna 2004 doruceny ustavnému sudu 6. jala 2004 berie spat
v celom rozsahu z dovodu, ze Narodna rada Slovenskej republiky 29. marca 2007 schvalila

zakon €. 201/2007 Z. z., ktorym doslo k novelizacii zakona o slobode nabozenske;j viery.

V zmysle judikatary tstavného sidu konanie o pravnom predpise, resp. o jeho
ustanoveniach, ktoré stratili platnost’ po¢as konania vedeného ustavnym stdom, Gstavny sud

zastavi s odvolanim sa na ustanovenie § 4la ods. 4 zakona o ustavnom sude v dosledku



straty platnosti preskimavanych ustanoveni pravneho predpisu poc€as konania o nich

(napr. rozhodnutia sp. zn. PL. US 21/98, PL. US 5/04).

Podl'a § 31a zakona o ustavnom stde ak tento zakon neustanovuje inak a povaha veci
to nevylucuje, pouziju sa na konanie pred Ustavhym sidom primerane ustanovenia

Obcianskeho sudneho poriadku alebo Trestného poriadku.

Podl'a § 96 ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku navrhovatel’ moZze vziat’ za konania
spat’ ndvrh na jeho zacatie, a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spét’ celkom, sud

konanie zastavi.

Vzhladom na to, Ze navrhovatel zobral podanim z 25. méja 2007 dorucenym
ustavnému sudu 1. jana 2007 svoj ndvrh spit’ v celom rozsahu a Ustavny sud z obsahu
navrhu nezistil existenciu skuto¢nosti, ktoré by mohli viest k zaveru o nepripustnosti
zastavenia konania, rozhodol tstavny sud tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto

rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 20. jina 2007



