SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
111. US 200/02-6

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu
17. decembra 2002 predbezne prerokoval staznost’ S. F., bytom P., ktorou namietal

prietahy Okresného sidu v Trnave v konani vedenom pod sp. zn. 16 C 94/92, a takto
rozhodol:
Staznost S.F. odmieta pre nesplnenie zikonom predpisanych naleZitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sad”) bolo
8. novembra 2002 doruéené podanie S. F., bytom P. (d’alej len ,.stazovatel™), v ktorom
namietal necinnost’ Okresného sudu v Trnave (d’alej len ,,okresny sud*) v jeho veci
vedenej pod sp. zn. 16 C 94/92. Uviedol, Ze spor trvd uz 10 rokov a doposial’ v iom
nebolo pravoplatne rozhodnuté. Dalej uviedol, Ze jeho pravo bolo okresnym sadom

porusené, a preto podava st'aznost’.

Podanie staZovatela nespiiialo naleZitosti ustanovené zakonom Narodnej rady
Slovenskej republiky ¢ 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej
republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov

(d’alej len ,,zdkon o istavnom sude*).



Podanie stazovatela neobsahovalo oznacenie, aké zakladné pravo malo byt
v konani okresného sudu vedenom pod sp. zn. 16 C 94/92 poruSené. Navrh
neobsahoval petit rozhodnutia, akého sa stazovatel domahal. Stazovatel' neuviedol
dokaz o vyuZiti pravnych prostriedkov nipravy ani nepripojil splnomocnenie na jeho

zastupovanie pred ustavnym sudom.

Listom tustavného sidu zo 14. novembra 2002 bol stazovatel vyzvany, aby
podanie v uvedenom smere doplnil v lehote do 21 dni odo dila prevzatia vyzvy. Lehota
na predlozenie doplneného podania uplynula 9. decembra 2002 (vyzvu prevzal
18. novembra 2002), ale stazovatel’ na vyzvu nereagoval. Zaroven ho tstavny sid
upozornil na moznost' odmietnutia podania podl'a ustanovenia § 25 ods. 2 zdkona

0 ustavnom sude.

Podl'a ustanovenia § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude ndvrhy (staznosti) vo
veciach, na prerokovanie ktorych nemaé tstavny sid pradvomoc, navrhy, ktoré nemaju
zakonom predpisané nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym
zjavne neopravnenym, ako aj navrhy zjavne neopodstatnené alebo podané oneskorene
moze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ bez Ustneho pojednédvania.
Ak tustavny sud navrhovatel'a (stazovatela) na takéto nedostatky navrhu upozornil,

uznesenie sa nemusi odovodnit’.

Kedze stazovatel’ svoje podanie na vyzvu tstavného sudu v stanovenej lehote
nedoplnil, ustavny sud jeho podanie odmietol pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti (§ 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZzno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 17. decembra 2002



