SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

IV. US 169/2013-7

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 27. marca 2013
predbezne prerokoval staznost’ Bc. M. D., B., ktorou namieta poruSenie svojich zakladnych
prav podla ¢l. 46 a ¢l. 47 Ustavy Slovenskej republiky uznesenim bliZie neoznageného

okresného stdu ¢. k. 31 Er 100/2010-99 z 31. oktobra 2012, a takto
rozhodol:

Staznost’ Bc. M. D. odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sud“) bolo 7. februara
2013 dorucené podanie Bc. M. D., B. (dalej len ,,stazovatel**), oznacené ako ,, StazZnost na
porusenie mojich prav — ucastnika konania v konani vedenom na OS TT pod Sp. zn.
Uznesenia ¢. k. 31 Er/100/2010-99 zo dna 31. 10. 2012...*. Ustavny sad podla obsahu
kvalifikoval podanie stazovatela ako staznost podla ¢l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,ustava®), ktorou namieta porusenie svojich zédkladnych prav podrla cl.
46 a ¢l. 47 ustavy uznesenim blizSie neoznaCeného okresného stdu

¢. k.31 Er 100/2010-99 z 31. oktobra 2012.



Staznost’ v predlozenom zneni neobsahovala naleZitosti predpisané zakonom
Nérodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,zakon o Gstavnom sude®). Ustavny sud preto v pripise z 18. februara
2013 poucil stazovatel'a, aké nalezitosti musi jeho st'aznost’ obsahovat, a vyzval ho, aby
v urcenej lehote svoju staznost’” doplnil, pri€om ho zaroven upozornil, Ze ak v tejto lehote na
vyzvu ustavného sudu nezareaguje a svoju staznost pozadovanym spdsobom nedoplni,

modze byt odmietnutad podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude z dévodu nesplnenia

zakonom predpisanych nalezitosti.

Stazovatel’ na vyzvu ustavného sidu v urcenej lehote (a ani do dina predbezného

prerokovania) nezareagoval a svoju staZznost’ nedoplnil o chybajuce nalezitosti.

I1.

Ustavny sud rozhoduje podla ¢l. 127 ods. 1 Gstavy o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny sud ndvrh na zacatie konania predbezne prerokuje podl'a § 25 ods. 1 zakona
o ustavnom sude na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel’a a zist'uje, ¢i nie st

dévody na odmietnutie navrhu podla § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude.

Podl'a § 25 ods. 2 zikona o ustavnhom sude mdze ustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojedndvania navrhy, na ktorych
prerokovanie nemd pravomoc, navrhy, ktoré nemaji nélezitosti predpisané zakonom,

nepripustné navrhy alebo ndvrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy



podané oneskorene. Ustavny sud moze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Ak ustavny sud navrhovatel’a na také nedostatky upozornil, uznesenie sa nemusi odévodnit’.

Ustavny sud pri predbeZznom prerokovani konStatoval, Ze staznost' neobsahuje
nalezitosti predpisané zakonom o Ustavnom sude napriek tomu, Ze stazovatela poucil, aké
nalezitosti méa obsahovat’, a zdroven ho upozornil, Ze ak ju v urCenej lehote nedoplni, mdze

ju tstavny sud odmietnut’ z dovodu nesplnenia zédkonom predpisanych nalezZitosti.

Vzhl'adom na uvedené ustavny sud po predbeznom prerokovani odmietol staznost
stazovatela podla § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude z dévodu nesplnenia zdkonom

predpisanych nalezitosti.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 27. marca 2013



