SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sidu Slovenskej republiky
I1. US 138/2015-43

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 10. marca 2015 v senéte

zlozenom z predsedu Sergeja Kohuta, zo sudkyne Ludmily GajdoSikovej a sudcu Lajosa

Mészdrosa (sudca spravodajca) predbezne prerokoval staznost ||| GGG

B o cci namietaného porusenia ¢l. 1 ods. 1, €l. 2 ods. 2, ¢l. 12
ods.1,2a4,¢l.200ds. 1 a4 acl 46 ods. 1 Ijstavy Slovenskej republiky, ¢l. 1, ¢l. 6 ods. 1,

¢l. 13, €l. 14 a ¢1. 17 Dohovoru o ochrane Tudskych préav a zdkladnych slobdd, ¢l. 17, €l. 20,
¢l. 21, ¢l. 47 a ¢l. 54 Charty zakladnych prav Eurdpskej tunie, ako aj ¢l. 1 Dodatkového
protokolu k Dohovoru o ochrane Tudskych prav a zakladnych slobdd postupom Ustavného
stidu Slovenskej republiky v konani vedenom pod sp. zn. II. US 737/2014 a jeho uznesenim

z0 6. novembra 2014 a takto

rozhodol:

Staznost || GG odmicta pre nedostatok pravomoci

Ustavného siidu Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (dalej len ,Gstavny sid*) bola 23. februdra
2015 dorucend staznost || ((:2lcj len ..sfazovate[”) vo veci
namietaného porusenia €l. 1 ods. 1, €l. 2 ods. 2, ¢l. 12 ods. 1,2 a4, ¢l. 20 ods. 1 a 4 a ¢l. 46
ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,dstava®), ¢l. 1, &. 6 ods. 1, ¢l. 13, &l 14
acl. 17 Dohovoru o ochrane Tudskych prav a zdkladnych slobdd (dalej len ,,dohovor),

¢l. 17, ¢l. 20, ¢l. 21, €l. 47 a €l. 54 Charty zdkladnych prav Eurdpskej unie (d’alej len



»charta®), ako aj ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zdkladnych slobdd (dalej len ,,dodatkovy protokol*) postupom ustavného sidu v konani
vedenom pod sp. zn. IL. US 737/2014 a jeho uznesenim zo 6. novembra 2014. Staznost bola

odovzdand na poStovu prepravu 20. februdra 2015.

Zo staznosti a z pripojenych listinnych dokazov vyplyva, Ze uznesenim ustavného
sidu & k. II. US 737/2014-59 zo 6. novembra 2014 bola odmietnutd staZnost podana
stazovatefom pre porusSenie v uzneseni uvedenych ustanoveni ustavy, dohovoru, charty
a dodatkového protokolu v konaniach vedenych Okresnym sudom Nové mesto nad Vahom
pod sp. zn. 4 C 43/2009, Krajskym stidom v Trencine pod sp. zn. 4 Co 406/2012 a pod
sp. zn. 4 NcC 670/2012, ako aj NajvysSSim sudom Slovenskej republiky pod sp. zn.
3 Cdo 250/2013. Staznost bola odmietnuté scasti pre nedostatok pravomoci dstavného sidu

a scasti pre zjavnui neopodstatnenost.

Podla ndzoru stazovatela treba uznesenie ustavného sidu povazovat za protizakonné,
protidstavné a zmitocné. Doslo nim k poruSeniu oznacenych ustanoveni tstavy, dohovoru,
charty a dodatkového protokolu. Dévody nestihlasu s uznesenim sfazovatel v sfaznosti

velmi podrobne rozvadza.

Stazovatel Ziada vydaf nélez, ktorym by tstavny sud vyslovil poruSenie oznaenych
¢lankov tstavy, dohovoru, charty a dodatkového protokolu v konani vedenom tstavnym
sidom pod sp. zn. II. US 737/2014, zrusil svoje uznesenie &. k. II. US 737/2014-59
z0 6. novembra 2014 a vec vrétil na dalSie konanie. Doméha sa aj priznania primeraného

finan¢ného zadostucinenia vo vyske 1 000 €.
IL.

Podla ¢l. 127 ods. 1 ustavy ustavny sud rozhoduje o sfaznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaji porusenie svojich zdkladnych prav alebo slobod alebo

Tudskych prav a zédkladnych slobod vyplyvajicich z medzinirodnej zmluvy, ktord



Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend sposobom ustanovenym zdkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdod nerozhoduje iny sud.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizicii Ustavného stdu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o Udstavnom
sude”) kazdy ndvrh predbeZne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatelov. Pri predbeZnom prerokovani kazdého ndvrhu ustavny sud skuma, ¢i dovody
uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom side nebrdnia jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podla tohto ustanovenia ndvrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema ustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaji néleZitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, navrhy podané oneskorene, ako aj ndvrhy
zjavne neopodstatnené moze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnuf uznesenim

bez tstneho pojednédvania.

Na rozhodnutie o sfaznosti nie je dand pravomoc ustavného sudu.

Podla ¢l. 133 ustavy proti rozhodnutiu ustavného sudu nemozZno podaf opravny
prostriedok; to neplati, ak rozhodnutim orgédnu medzinarodnej organizacie zriadeného na
uplatiiovanie medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenskd republika viazand, vznikne
Slovenskej republike povinnost v konani pred ustavnym sidom znovu preskimat uz prijaté

rozhodnutie ustavného sudu.

Jadrom sfaznosti je tvrdenie staZzovatela, podla ktorého ustavny sid odmietnutim
jeho skorSej staznosti porusil oznacené prava. StaZzovatel sa teda touto staznosfou domdha

preskiimania spravnosti skorSieho uznesenia ustavného sudu.

KedZe proti rozhodnutiu ustavného sudu nemozZno podaf opravny prostriedok

(s vynimkou pripadu uvedeného v ¢l. 133 Casti vety za bodkociarkou ustavy), ustavny sud



nemad v pravomoci konaf a rozhodnif o takej staznosti, ktorou by sa mala preskimat vec uz

predtym tstavnym sidom rozhodnuta.

Beruc do tvahy uvedené skutocnosti, tstavny stid rozhodol podla § 25 ods. 2 zdkona

o ustavnom sude tak, ako to vyplyva z vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZzno podaf opravny prostriedok.

V Kosiciach 10. marca 2015



