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Neverejné zasadnutie pléna Ustavného siidu Slovenskej republiky

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 3. jiila 2024 rozhodol vo veci
vedenej pod sp. zn. PL. US 3/2024 o navrhu prezidentky Slovenskej republiky, skupiny 36
poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky a skupiny 39 poslancov Nérodnej rady Slovenskej
republiky o sulade zakona z 8. februara, ktorym sa meni a dopiia zdkon & 300/2005 Z. z. Trestny
zakon v zneni neskor$ich predpisov, a vyslovil nesulad niektorych ustanoveni tohto zdkona.

Ustavny sud sa od zaéiatku konania riadil svojou judikattrou tykajicou sa tak preskimavania vad
zakonodarného procesu, ako aj preskimavania trestného zakonodarstva v sulade s principom
minimalizovania zasahov do pdsobnosti zdkonodarcu a jeho autonémie. V tejto suvislosti tistavny
sud zdoraziuje, ze legislativny proces prijimania napadnutého zakona neprebehol bezchybne
a v ziadnom pripade neschval'uje pravidelné alebo nadmerné pouzivanie skrateného legislativneho
procesu Ci skracovanie lehot v ramci diskusie v parlamente. AvSak po vlastnom prieskume
v navrhoch oznafenych vad legislativneho procesu ustavny sud nezistil, Ze by namietané nedostatky
dosahovali Gstavnopravnu intenzitu takého charakteru, ktord by znamenala ustavne nestiladny zasah
zakonodarcu do Ustavnych prav alebo principov.

Namietan¢ zmeny trestnych sadzieb, zmeny v spdsobe urcenia hranic vysky Skody, zmeny
v moZnosti uloZenia podmiene¢ného odkladu vykonu trestu odinatia slobody a zmeny v preml¢ani
ustavny sud posudzoval v plnej miere s reSpektom k predchédzajucej judikatire o del'be moci
v oblasti trestného zdkonodarstva a nezistil, Ze by napadnuty zakon bol celkom zjavne excesivny
alebo produktom svojvéle zakonodarcu vo vztahu k zmendm v pravnej uprave tykajlicej sa
majetkovej, hospodarskej a korupénej trestnej Cinnosti.

Ustavny sud vyslovil nesulad prechodnych ustanoveni tykajucich sa trestu prepadnutia majetku,
ktoré prikazuji po obnove konania vyvolanej skor§im zrusujlicim nalezom Ustavného stidu pouzit
novoucinné znenie napadnutého zakona vo vzt'ahu k tejto otazke, aj ked’ priaznivejSie pre pachatel’a
mdze byt aktualne uc¢inné znenie trestného zakona generované prave tymto skorSim nalezom.

Z rovnakych dovodov za nesuladné s ustavou povazoval tstavny sud aj prechodné ustanovenie
napadnutého zakona, ktoré umoziuje povazovat pri spdtnom pouziti novych, pre pachatela
priaznivejSich pravidiel tykajacich sa trestnosti Cinu trestné stihanie za preml¢ané len v pripade, ak
dovody skorsSieho prerusenia preml€ania nastali po marnom uplynuti novoustanovenej premlcace;j
doby len prvykrat.



Ustavny sad tiez vyslovil nestilad prechodného ustanovenia, ktoré ministrovi spravodlivosti
umoziuje podat’ dovolanie v neprospech obvineného spitne do troch rokov pri dohodéach o vine
a treste schvalenych pred 15. marcom 2024.

Stcastou odovodnenia nalezu je pravny nazor na ustavnokonformny vyklad napadnutého zékona,
podl’a ktorého ustanovenia o prediZeni lehoty na podanie dovolania v neprospech obvineného na tri
roky a o roz$ireni opradvnenia ministra spravodlivosti podat” dovolanie aj proti rozsudkom studu
o schvaleni dohody o vine a treste mozno pouzit len pri rozhodnutiach, ktoré nadobudli
pravoplatnost’ najskor 15. marca 2024.

Napokon ustavny sud vyslovil nesulad ustanoveni upravujucich moznost’ pouzit’ nezdkonne ziskany
dokaz v trestnom konani, aj ked’ vylu¢ne len v prospech obvineného.

V ostatnych castiach ndvrhom navrhovatel'ov nevyhovel. To sa tyka aj ¢asti napadnutého zakona
stvisiacich so zruSenim uradu $pecialnej prokuratiry. Ustavny sud pritom vychadzal z vlastnej
judikatiry, podla ktorej vznik a existencia Uradu Specidlnej prokuratury ako sucasti generalnej
prokuratiry nepredstavovali zasah do ¢l. 150 tustavy prave preto, lebo pravomoc generalneho
prokuratora vo vztahu k c¢innosti Uradu Specialnej prokuratiry bola obmedzena len ciastocne
a nebola obmedzena v rozsahu, ktory by popieral postavenie generalneho prokuratora podla ¢l. 150
ustavy. O to menej mdze predstavovat nelstavny zasah zdkonodarcu do organizécie a Struktury
prokuratiry zruSenie uradu Specidlnej prokuratiry. ZruSenim uradu Specialnej prokuratiry
nedochddza k naruSeniu systému slovenskej prokuratiry ani medzindrodnych zévizkov, ked’
agendu uradu Specidlnej prokuratiry preberaji iné tUtvary v ramci prokuratury podriadené
generalnemu prokuratorovi.

Dokument pre potreby médii, ktory nezavizuje Ustavny siid Slovenskej republiky.
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