SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 383/09-17

Ustavny stid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 9. decembra 2009
predbezne prerokoval staznost’ D. P., P., zastupeného advokatom JUDr. S. R., P., vo veci
namietaného porusenia zakladnych prav zaruéenych ¢l. 46 ods. 1 a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky postupom a rozhodnutim Okresného stdu Zilina sp. zn. 10 Cb
278/2006 z 29. maja 2007 a Krajského sidu v Ziline sp. zn. 13 Cob 556/2007 z 27.
novembra 2008 a takto

rozhodol:
Staznost' D. P.odmieta ako oneskorene podanu.
Odovodnenie:

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud) bola 5. oktobra
2009 dorucena staznost’ D. P. (d’alej len ,,staZzovatel*), na vyzvu tGstavného stidu doplnena
23. novembra 2009, ktorou namietal poruSenie zadkladnych prav podla ¢l. 46 ods. 1 a ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,stava®) postupom a rozhodnutim
Okresného stidu Zilina (dalej len ,,okresny sad®) sp. zn. 10 Cb 278/2006 z 29. maja 2007 a
Krajského sudu v Ziline (d’alej len ,krajsky sad*) sp. zn. 13 Cob 556/2007 z 27. novembra
2008.



2. Podla ustanovenia § 53 ods. 3 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢.
38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o
postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude*)
staznost’ mozno podat’ v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia
opatrenia alebo upovedomenia o inom zasahu, ktorym malo byt spdsobené namietané
porusenie zékladného prava. Tato lehota sa pri opatreni alebo inom zasahu pocita odo dia,
ked’ sa st'aZzovatel’ mohol o opatreni alebo inom zasahu dozvediet. Nedodrzanie tejto lehoty
je zakonom ustanovenym dovodom na odmietnutie staznosti (§ 25 ods. 2 zdkona o
ustavnom sude), priCom zidkon o Ustavnom sude neumoziiuje zmeskanie tejto kogentnej

zakonnej lehoty odpustit’ (porov. IV. US 14/03, 1IL. US 124/04).

3. Z uvedeného je zrejmé, ze staznost podla ¢l. 127 ods. 1 ustavy nemozno
povazovat za Casovo neobmedzeny pravny prostriedok ochrany zakladnych prav alebo

slobdd (porov. IIL. US 114/03, IV. US 236/03).

4. Staznost’ stazovatel'a smeruje proti postupu a rozhodnutiam okresn¢ho sudu a
krajského stidu vydanym v konani vedenom na okresnom sude pod sp. zn. 10 Cb 278/2006,

ktoré sa pravoplatne skoncilo 22. decembra 2008.

5. Ked'Ze stazovatel svoju staznost’ podal na postovu prepravu 5. oktdébra 2009, je
zrejmé, ze tak urobil ddvno po uplynuti ustanovenej dvojmesacnej lehoty (bod 2), preto
ustavnému sudu ni¢ iné nezostalo, len ju podla § 25 ods. 2 zdkona o uUstavhom sude
odmietnut’ ako oneskorene podanu bez jej meritorneho prerokovania.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 9. decembra 2009



