SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 249/2014-31

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 21. maja 2014
o staznosti F. O. , zastupen¢ho advokatom JUDr. Markom Kundratom, Namestie L. Stara 2,
Bratislava, ktorou namietal poruSenie svojho zakladného prava na spravodlivé sudne
konanie, prava na sudnu a int pravnu ochranu a prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych
prietahov podl'a &l. 46 ods. 1, ¢l. 48 ods. 2 a &l. 50 ods. 2 a 3 Ustavy Slovenskej republiky
acl. 36 ods. 1, ¢l. 38 ods. 2 acl. 40 ods. 2 a 3 Listiny zakladnych prav a slobdd a prava
podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod rozhodnutim

Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1 TdoV 5/2014 zo 7. aprila 2014, takto
rozhodol:
Spét'vzatie staznosti F. O. pripuasta a konanieonejzastavuje.
Odovodnenie:
Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,Gstavny sud”) bola 2. maja 2014
dorucena staznost’ F. O.(dalej len ,stazovatel*), ktorou namietal porusenie svojho
zékladného prava na spravodlivé stidne konanie, prava na sidnu a ini pravnu ochranu

a prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 46 ods. 1, ¢l. 48 ods. 2

a ¢l. 50 ods. 2 a 3 Ustavy Slovenskej republiky a ¢l. 36 ods. 1, ¢l. 38 ods. 2 a ¢&l. 40 ods. 2



a3 Listiny zdkladnych prav aslobdd aprava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
I'udskych prav a zdkladnych slobod rozhodnutim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
(d’alej len ,,najvyssi sud“ alebo ,,dovolaci sud“) sp. zn. 1 TdoV 5/2014 zo 7. aprila 2014

(dalej aj ,,napadnuté rozhodnutie®).

Ustavny stid z podanej staznosti a pripojenych priloh zistil, Ze k staznosti nebolo
pripojené¢ napadnuté rozhodnutie dovolacieho sudu a Ze staZovatel podal staZznost

ustavnému sudu bez toho, aby mal k dispozicii relevantné rozhodnutie, ¢o je nepripustné.

Ustavny sud preto listom zo 6. méaja 2014 vyzval pravneho zastupcu stazovatel'a, aby
ustavnému sudu dorucil rozhodnutie najvysSieho sudu, ktorym bolo rozhodnuté o dovolani
ministra spravodlivosti Slovenskej republiky a ktoré jediné by mohlo byt predmetom
ustavnopravneho prieskumu, pretoze jemu predchddzajuce uz ustavny sud uznesenim

&. k. IV. US 652/2013-34 z 12. decembra 2013 preskumal.

Pravny zéastupca stazovatela listom z 15. méaja 2014, ktory bol ustavnému stdu
doruceny 19. maja 2014, oznamil, ze ,,stazovatel... berie podanu ustavnu staznost zo
dna 29. 04. 2014 v celom rozsahu spdt*. Ako dovod uviedol, Ze staznost' berie spit
. ha zdklade vyzvy, ktoru mu ustavny sud dorucil na predlozenie napadnutého rozhodnutia
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1 TdoV 5/2014 zo 7. aprila 2014 a nasledne

podanie novej ustavnej staznosti po doruceni predmetného rozhodnutia v zakonnej lehote .

Podl'a § 54 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii
Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorSich predpisov ak stazovatel’ vezme svoju st'aznost’ spdt’, tstavny sud konanie o nej

zastavi, okrem pripadu, ak ustavny sud rozhodne, Ze spat’vzatie sa nepripusta.

Ustavny sid v danom pripade spitvzatie staznosti pripustil a v nadvéznosti na to

konanie o nej v sulade s citovanym ustanovenim zastavil.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.



V KoSiciach 21. maja 2014



