SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 181/03-7

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 24. septembra
2003 predbezne prerokoval staznost Domova dochodcov a domova socidlnych sluZieb,
Kosice, Juzna trieda 2, zastipeného komerénym pravnikom JUDr. J. F., K., vo veci
porudenia jeho zédkladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom
Okresného sudu Kosice II v konani sp. zn. 31 Cb 339/97 a takto

rozhodol:

Staznost Domova dochodcov a domova socidlnych sluzieb KoSice odmieta ako

podanu oneskorene.

Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sud*) bolo 10. septembra
2003 dorucené¢ podanie Domova dochodcov a domova socidlnych sluzieb, KoSice, Juzna
trieda 2 (d’alej len ,stazovatel*), zastipené¢ho komerénym pravnikom JUDr. J. F., K.,
oznacené¢ ako ,Staznost o poruseni prava na konanie pred sidom bez zbyto¢nych
prietahov*. Z jeho obsahu, ako aj z pripojenych priloh vyplynulo, Ze stazovatel’ sa ako

zalovany v konani pred Okresnym sudom KoSice II o zaplatenie sumy 306 874,80 Sk



s urokmi odvolal proti rozsudku sp. zn. 31 Cb 339/97 zo 17. decembra 2001, ktorym bolo
vo veci rozhodnuté. Krajsky sud v KoSiciach svojim rozsudkom sp. zn. 4 Cob 80/02
z 20. marca 2003 o jeho odvolani rozhodol tak, Ze rozsudok stdu prvého stupiia vo vyroku
o povinnosti Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi sumu 276 019,60 Sk s 19,9 % ro¢nym Urokom
z omeSkania od 7. marca 1996 do zaplatenia potvrdil a vo vyroku o povinnosti Zalovaného
zaplatit’ zalobcovi sumu 30 855,20 Sk s 19,9 % ro€nym trokom z omeSkania od 7. marca
1999 do zaplatenia zmenil tak, Ze Zalobu v tejto ¢asti zamietol. Zalovanému bola uloZena
povinnost’ nahradit’ Zalobcovi trovy konania. Stazovatel’ vo svojej st'aznosti napadol postup
Okresného stdu Kosice II a tvrdil, Ze v konani pred nim doslo k poruseniu jeho zakladného
prava podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,istava®). Na zaklade
argumentov obsiahnutych vo svojej staznosti poziadal, aby ustavny sud v jeho veci
rozhodol takto:

,,Pravo Domova dochodcov a domova socialnych sluzieb v Kosiciach, Juzna tr. 2 na
prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
Okresnym sudom Kosice II v Kosiciach v konani vedenom pod sp. zn. 31 Cb 339/97
poruSené bolo.

Porusitel’ prava je povinny zaplatit' stazovatelovi 200 000 Sk z titulu financného
zadostucinenia do 3 dni po doruceni rozhodnutia.

Porusitel prava je povinny zaplatit trovy konania z titulu prdvneho zastupenia
vsume 4 260 Sk na ticet pravneho zdstupcu vo VUB a. s. pobocka Kosice, do 3 dni po

‘

doruceni rozhodnutia.

I1.

Ustavny sud je podla ¢l. 127 ods. 1 Gstavy (a s u¢innostou od 1. januara 2002)
opravneny konat’ o st'aznostiach, ktorymi fyzické osoby alebo pravnické osoby namietaji
porusSenie svojich zédkladnych prav alebo slobdd upravenych v ustave, alebo I'udskych prav
a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort Slovenskéd republika
ratifikovala a bola vyhlasena sposobom ustanovenym zdkonom, ak o ochrane tychto prav
aslobdd nerozhoduje iny sad. Podmienky konania o staznostiach st upravené

v ustanoveniach § 20 ods. 1 a § 49 az 56 zikona Narodnej rady Slovenskej republiky



¢ 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom
sude*), pricom nesplnenie vSeobecnej alebo osobitnej podmienky je doévodom na
odmietnutie staznosti podla § 25 ods. 2 citovaného zakona. Ustavny sid preto predbezne
prerokoval staznost’ stazovatela a skumal, ¢i neexistuji dovody na jej odmietnutie podla

§ 25 ods. 2 zékona o ustavnom sude.

Pri jej predbeznom prerokovani osobitne zohl'adnil, ze podl'a ustanovenia § 53 ods. 3
zdkona o ustavnom sude jednou z podmienok na prijatie staznosti fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby podla ¢l. 127 ods. 1 tstavy na d’alSie konanie je jej podanie v lehote dvoch
mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo upovedomenia o inom
zasahu, ktorymi malo byt spdsobené poruSenie zdkladného prava stazovatela, pricom
zmesSkanie tejto lehoty nemozno odpustit’. Jej nedodrzanie predstavuje zdkonom ustanoveny

dévod na odmietnutie st'aznosti (§ 25 ods. 2 citované¢ho zékona) pre jej oneskorenost’.

Z obsahu st'aznosti staZzovatel'a, ako aj z pripojenych priloh jednozna¢ne vyplynulo,
ze sudne konanie, v ktorom malo dojst k poruSeniu oznaceného zdkladného prava
stazovatela, bolo pravoplatne ukoncené eSte 20. marca 2003. KedZe k namietanému
poruseniu zakladného prava stazovatela podla €l. 48 ods. 2 Ustavy malo ddjst’ postupom
Okresného stdu KoSice II v konani predchadzajicom tomuto terminu a ked'Zze st'aznost
stazovatela bola ustavnému sudu dorucend az 10. septembra 2003, t. j. po uplynuti lehoty
predpisanej na podanie staznosti podla ¢l. 127 tustavy, bolo potrebné jeho staZznost
odmietnut’ pre jej oneskorenost’ podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavhom sude uz po jej

predbeznom prerokovani.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 24. septembra 2003



