SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 88/03-9

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 23. aprila 2003
predbezne prerokoval st'aznost’ J. T., bytom J., vo veci poruSenia zakladnych prav a slobod
v konani vedenom na Okresnom stde v Trnave pod sp. zn. 12 C 329/00 a v konani vedenom

na Krajskom stide v Trnave pod sp. zn. 8 Co 375/01 a takto
rozhodol:
Staznost J. T. odmieta ako navrh podany oneskorene.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 16. aprila 2003
dorucend staznost’ J. T., bytom J. (d’alej len ,,stazovatel*), vo veci poruSenia zakladnych
prav a slobdd v konani vedenom na Okresnom stide v Trnave (d’alej len ,,okresny sud“) pod
sp. zn. 12 C 329/00 a v konani vedenom na Krajskom sude v Trnave (d’alej len ,krajsky
sud“) pod sp. zn. 8 Co 375/01. Stazovatel pozaduje, aby ustavny sud zruSil rozsudok
okresného sudu ¢. k. 12 C 329/00-25 z 20. marca 2001 a uznesenie krajského sudu ¢. k.
8 Co 375/01-34 z 31. januara 2002. Pozaduje tiez ,,Zaplatit’ ... 30.000,- Sk ako nemajetkovi

ujmu a ndhradu za sudne trovy vo vyske 540,- Sk*. Uvadza, ze Fond pre dochodcov i. f., a.



s., podal proti nemu na okresnom sude Zalobu o zaplatenie 750 Sk istiny s prisluSenstvom.
Po vydani platobného rozkazu stazovatel istinu zaplatil, no napriek tomu rozsudkom
okresného sudu ¢. k. 12 C 329/00-25 z 20. marca 2001 a uznesenim krajského sudu ¢. k.
8 Co 375/01-34 z 31. janudra 2002 bol zaviazany nahradit’ Zalujicej spolo¢nosti nahradu
trov prvostupniového konania vo vySke 1117 Sk. Tieto rozhodnutia st v rozpore so
zakonom, ked’ze podl'a nazoru st'azovatel'a on zastavenie konania vo veci samej nezavinil,
apreto mu vSeobecné sudy v rozpore so zakonom ulozili povinnost na nahradu trov

konania.

Stazovatel’ sa obratil na ustavny sid uz 17. januara 2003. Jeho vtedajSie podanie
vedené na tstavnom stde pod sp. zn. Rvp 76/03 nespiialo zakonné kritéria, a preto bolo
listom z 25. marca 2003 odlozené. Zo spisu sp. zn. Rvp 76/03 vyplyva aj skutocnost’, ze
rozsudok okresného sudu ¢. k. 12 C 329/00-25 z 20. marca 2001 vo vyroku o trovach

konania nadobudol v spojeni s uznesenim krajského stidu pravoplatnost’ 15. méja 2002.

II.

Podla ¢l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,istava®) Gstavny std
rozhoduje o staznostiach fyzickych osob alebo pravnickych osob, ak namietaji porusenie
svojich zakladnych prav alebo slobdd, alebo Tl'udskych prav a zdkladnych slobod
vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort Slovenskd republika ratifikovala a bola
vyhlasena sposobom ustanovenym zakonom, ak o ochrane tychto prav a slobod nerozhoduje

iny sad.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o tstavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatel'a. Pri predbeznom prerokovani kazdého navrhu ustavny sid skuma, ¢i dovody
uvedené v § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom stide nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.

Navrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema ustavny sid pravomoc, navrhy, ktore



nemaju nalezitosti predpisané zdkonom, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym
zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze ustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny sud moze odmietnut’

aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Pokial’ navrh spiia zdkonom ustanovené podmienky, Gstavny sad podla § 25 ods. 3

zékona o Gstavnom sude rozhodne o prijati staznosti na d’alSie konanie.

Podl'a nazoru ustavného sudu treba staznost’ povazovat’ za oneskorene podanu.

Podl'a § 53 ods. 3 zdkona o ustavnom sude staznost’ mozno podat’ v lehote dvoch
mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo upovedomenia o inom
zésahu. Tato lehota sa pri opatreni alebo inom zasahu pocita odo dna, ked’ sa st'azovatel
mohol o opatreni alebo inom zasahu dozvediet’.

Ked'Ze rozsudok okresného sudu v zneni potvrdzujuceho uznesenia krajského sudu
nadobudol pravoplatnost’ 15. méja 2002, staznost’ ustavnému sudu bolo treba podat

najneskor do 15. jula 2002. Staznost’ vSak bola podana neskdr, a teda oneskorene.

Z uvedenych dovodov ustavny sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto

rozhodnutia.

Pouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 23. aprila 2003



