SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 263/08-11

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 25. juna 2008
predbezne prerokoval st’aznost’ S. P., H., zastipeného advokatkou JUDr. B. 1., S., vo veci
namietaného porusenia zakladného prava podla ¢l. 46 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky
aprava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zdkladnych slobdd

postupom Okresného sudu Senica v konani vedenom pod sp. zn. 4 C 258/99 a takto
rozhodol:
Staznost S.P. odmieta ako podanu oneskorene.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,istavny sid*) bola 29. aprila 2008
doruéena staznost S. P., H., ktorou namietal porusenie svojho zakladného prava podla
¢l. 46 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gistava®) a prava podla ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor*) postupom

Okresného sudu Senica (d’alej len ,,okresny sud*) v konani vedenom pod sp. zn. 4 C 258/99.



Stazovatel’ uviedol, ze 15. novembra 1999 podal na okresnom sude Zalobu o ndhradu
Skody. Okresny sud 26. aprila 2000 uznesenim sp. zn. 4 C 258/99 konanie zastavil
pre nespravne oznacenie pasivne legitimovaného Zzalovaného. Proti tomuto rozhodnutiu
stazovatel’ podal odvolanie. Krajsky sud v Trnave (d’alej len ,.krajsky sud®) 29. septembra
2000 v konani vedenom pod sp. zn. 9 Co 311/00 odmietol jeho odvolanie ako podané
oneskorene. Toto rozhodnutie krajského sudu stazovatel napadol na Najvys$Som sude
Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sad*) dovolanim, ktoré vSak bolo 26. oktobra
2007 odmietnuté v konani vedenom pod sp. zn. 1 Cdo 96/2007. Napadnuté rozhodnutie, ako
aj konania, ktoré mu prechddzali, povazuje za nezdkonné, za poruSenie jeho prav, preto
ziadal, aby ustavny std vydal tento nalez :

sr... Vkonani Okresného sudu v Senici ¢. 4 C 258/99 doslo k poruseniu clanku 46
ods. 3 Ustavy SR a ¢lanku 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane Iudskych prav a dohéd a prizndva
stazovatelovi primerané zadostucinenie v sume 400 000,- Sk.

Taktiez Ziada priznat nahradu trov konania za 2 ukony po 8 650,- Sk a 2 x pausal

po 190,- Sk.“

I1.

Podla ¢l. 127 ods. 1 tustavy ustavny sud rozhoduje o st'aznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajucich z medzindrodnej zmluvy, ktoru
Slovenska republika ratifikovala abola vyhlasena sposobom ustanovenym zakonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o tstavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatel'a. Pri predbeznom prerokovani kazdého navrhu ustavny sid skuma, ¢i dovody
uvedené v § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom stide nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.

Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nema tustavny sud



pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, ako aj navrhy podané
oneskorene moze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez

ustneho pojednavania.

Predmetom staZnosti je tvrdenie stazovatela, Ze v konani okresné¢ho stidu sp. zn.
4 C 258/99 z 26. aprila 2000 doslo k poruseniu jeho zakladného prava podla ¢l. 46 ods. 3
ustavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru. Stazovatel' nenapadol staznost'ou rozhodnutie

krajského sudu ani najvyssieho sudu.

Jednou zo zakonnych podmienok na prijatie staznosti podl'a ¢l. 127 Gstavy na dalSie
konanie je jej podanie v lehote ustanovenej v § 53 ods. 3 zdkona o ustavnom sude, t. j.
v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo
upovedomenia o inom zasahu, pricom zakon o ustavnom side neumoznuje zmeskanie tejto

kogentnej lehoty odpustit’ (pozri napr. IV. US 14/03).

Z pripojené¢ho spisu okresného sudu vyplyva, Zze stazovatel' uznesenie tohto sudu
z26. aprila 2000 prevzal 30. maja 2000. Rozhodnutie najvysSiecho sidu o dovolani
stazovatel'a z 26. oktobra 2007 prevzala jeho pravna zastupkyna 15. decembra 2007.

Z uvedeného vyplyva, Ze rozhodnutie okresného sudu v spojeni s rozhodnutim
krajského sudu sa stalo pravoplatnym este v roku 2000, predmetné st’aznost’ bola podana
v Case (29. aprila 2008), ked’ uz davno uplynula lehota ustanovend v § 53 ods. 3 zdkona
o tstavnom sude. Ustavny sud sa preto nemohol zaoberat’ opodstatnenostou namietok
uvedenych v staznosti. Z uvedenych dévodov bolo potrebné staznost’ posudit’ ako navrh

podany oneskorene.

Vzhl'adom na uvedené skutocnosti Gstavny std rozhodol podla § 25 ods. 2 zakona

o ustavnom stde o odmietnuti st’aznosti tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 25. jana 2008



