SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 85/03-15

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 30. aprila 2003
predbezne prerokoval staznost’” M. R., bytom B., Mgr. K. L., bytom T., a M. S., bytom B.,
ktorou namietaji poruSenie zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov ustanoveného v ¢l. 48 ods. Ustavy Slovenskej republiky v konani vedenom na

Okresnom sude v Senici pod sp. zn. 9 C 63/93, za Gcasti Okresného sudu v Senici, a takto
rozhodol:

Staznost M. R, Mgr. K. L. a M. S. odmieta pre nesplnenie zdkonom

predpisanych nélezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sad*) bola 26. marca 2003
dorucend staznost’ M. R., bytom B., Mgr. K. L., bytom T., a M. S., bytom B. (d’alej len
»stazovatel’ky*), ktorou namietali poruSenie ich zdkladného prava na prerokovanie veci
bez zbyto&nych prietahov ustanoveného v ¢&l. 48 ods. Ustavy Slovenskej republiky v konani

vedenom na Okresnom stide v Senici pod sp. zn. 9 C 63/93.



Pretoze staznost staZovateliek v predlozenej podobe neobsahovala naleZitosti
ustanovené zakonom Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z. o organizécii
Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o Ustavhom sude®) anebolo knej pripojené
splnomocnenie pre advokata alebo komeréného pravnika na zastupovanie stazovateliek
pred ustavnym stdom, zaslal im tustavny sad 31. marca 2003 vyzvy na odstranenie
nedostatkov a doplnenie staznosti o chybajiice nélezitosti stanoviac im na to lehotu 15 dni

od ich dorucenia.

Stazovatel'ky, ktorym boli vyzvy ustavného sidu dorucené 3. aprila 2002, na ne
v stanovene] lehote nereagovali a nedostatky staznosti v zmysle v nich obsiahnutého

usmernenia neodstranili, resp. st'aznost’ nedoplnili.
b

Ustavny sad podl'a § 25 ods. 1 zakona o Gstavnom stde navrh predbezne prerokuje

na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel’a, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude navrhy vo veciach, na ktorych
prerokovanie nema ustavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaju zakonom predpisané
nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj
navrhy podané oneskorene moéze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut
bez Ustneho pojednavania. Ustavny sid méze odmietnut’ aj navrh zjavne neopodstatneny.

Ak ustavny sud navrhovatel’a na také nedostatky upozornil, uznesenie sa nemusi odovodnit’.

So zretelom na tieto skutoCnosti ustavny sud staznost odmietol pre nesplnenie
zakonom predpisanych néleZitosti podl'a § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom stde. Na moZnost’
odmietnutia st’aznosti boli stazovatel’ky vo vyssie oznacenych vyzvach upozornené a z toho

dovodu uznesenie neobsahuje podrobnejsie odovodnenie.

P ou ¢ enie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZzno podat’ opravny prostriedok.



V KoSsiciach 30. aprila 2003



