SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 213/07-11

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 4. oktdbra 2007
predbezne prerokoval staznost’” A. K., P., ktorou namietala poruSenie svojich zakladnych
prav podl'a ¢l. 46, ¢l. 47 ods. 2 a 3 a podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prav
podla ¢l. 13 a¢l. 14 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd postupom
a uznesenim Krajského sudu v Trencine €. k. 17 S 13/2005-42 zo 14. marca 2007 a takto

rozhodol:
Staznost A. K. odmieta pre nedostatok zdkonom predpisanych naleZitosti.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 24. maja 2007
dorucena staznost’ A. K., P. (d’alej len ,,stazovatel’ka*), v ktorej namietala porusenie svojich
zékladnych prav podla ¢&l. 46, ¢l. 47 ods. 2 a 3 apodla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,astava®) a prav podla ¢l. 13 a ¢l. 14 Dohovoru o ochrane l'udskych
prav a zékladnych slobdod postupom a uznesenim Krajského sidu v Trencine (dalej len
Hkrajsky sud®) €. k. 17 S 13/2005-42 zo 14. marca 2007, ktoré bolo podla jej vyjadrenia
,,dorucené fiktivnej opatrovnicke dna 30. 3. 2007 “.



Ustavny sd zistil na krajskom sude, Ze staZovatelke bola rozsudkom Okresného
sudu v Prievidzi €. k. 13 Ps 14/2004-36 z 23. novembra 2004 obmedzend sposobilost’ na
pravne ukony okrem iného tak, ze nie je schopna sama sa zastupovat’ pred sidmi, a bola jej
ustanovena opatrovnicka A. K., P., ktorou bola stazovatel'ka zastipena v konani pred

krajskym sidom vedenom pod sp. zn. 17 S 13/2005.

Pretoze st'aznost’ istavnému sudu podala stazovatelka, ktora nie je spdsobila konat’
vo svojom mene pred sudmi, Ustavny sud vyzval jej opatrovnic¢ku listom z 9. jula 2007
doplnit’ staznost’ tak, aby spifiala naleZitosti podla zdkona Narodnej rady Slovenskej
republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani
pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o ustavnom sude*), o ktorych ju tymto listom poucil. Si€asne jej oznamil, ze ak v lehote 15

dni od dorucenia vyzvy staznost’ nedoplni, tstavny sud je staznost’ odmietne.

Opatrovnicka stazovatel’ky A. K. odpovedala na vyzvu ustavného sudu listom
z 20. jula 2007, ktorym vSak nalezitosti staznosti podla vyzvy, t. j. odovodnenie staznosti

a navrh na rozhodnutie, tzv. petit (§ 20 zakona o Gstavnom sude), nedoplnila.

Podla § 25 ods. 2 zdkona o Gstavhom sude moéze Ustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez Ustneho pojednavania navrhy, na prerokovanie
ktorych nema pravomoc, navrhy, ktoré nemaji nalezitosti predpisané zdkonom, nepripustné
navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neoprdvnenym, ako aj navrhy podané

oneskorene. Ustavny stid moze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Pretoze staznost’ v predlozenej podobe neobsahuje nalezitosti podla § 20 zakona
o ustavnom sude, Ustavny sud staznost’ staZovatel'ky na jej predbeZznom prerokovani
odmietol podl'a § 25 ods. 2 zdkona o istavnom stde pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 4. oktobra 2007



