SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 49/03-7

Ustavny stid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 19. februara 2003
predbezne prerokoval staznost’ V. S., bytom T., ktorou namieta porusenie svojich prav
a slobod podla ¢l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky rozhodnutiami Okresného stidu

v Trnave sp. zn. 22 C 22/94 a Krajského stidu v Trnave sp. zn. 3 Co 234/98, 3 Co 235/98
a 3 Co 14/99, a takto

rozhodol:
Staznost V.S. odmieta ako podanu oneskorene.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 3. februara
2003 dorucend staznost V. S., bytom T., (d’alej len ,navrhovatel*), ktorou namieta
porusenie svojich prav a slobdd podl'a ¢l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej
len ,ustava®) rozhodnutiami Okresného sudu v Trnave sp. zn. 22 C 22/94 a Krajského
suidu v Trnave sp. zn. 3 Co 234/98, 3 Co 235/98 a 3 Co 14/99. Navrhovatel Ziada,
aby ustavny sud uvedené rozhodnutia zrusil, veci vratil vSeobecnym sudom na dalSie

konanie a jemu priznal primerané finanéné zadost'u€inenie v blizSie neurcenej vyske.



PoruSenie svojich prav aslobdd vidi navrhovatel v nespravnych procesnych
postupoch avo vecnej nespravnosti uvedenych sudnych rozhodnuti. V navrhu vyroku
(petite) staznosti navrhovatel’ Ziada vyslovenie poruSenia len prav a slobod podla ¢l. 127
ods. 1 ustavy. V ostatnom texte staznosti navrhovatel’ tvrdi, Ze doslo aj ku poruseniu jeho
d’alSich prav podla ¢lI. 1, ¢l. 12 ods. 1 a2, ¢l. 46 ods. 1, 3 a 4, ¢l. 48 ods. 2 ustavy. Podl'a
§ 20 ods. 3 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z. o organizacii
Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o Gstavnom stde®) je ustavny sud viazany navrhom
na zacatie konania. Viazanost’ tistavného sidu ndvrhom sa vzt'ahuje zvIast’ na navrh vyroku
rozhodnutia ustavného sudu (petit). Preto povazoval Gstavny siid uvddzanie ustavnych prav

navrhovatel’a len mimo petitu za sucast’ jeho argumentécie.

V staznosti sa navrhovatel vyslovne odvolava na vSetky dokumenty a listinné
dokazy, ktoré predlozil Gstavnému sudu ako prilohy k jeho podnetu sp. zn. II. US 37/01
doruéenému ustavnému sadu 3. janudra 2001. Zo spisu sp. zn. II. US 37/01 ustavny sud
zistil, ze zrozhodnuti vSeobecnych sudov, ktorymi boli podla tvrdenia navrhovatela
porusené jeho prava, bolo najneskorsie prijaté 26. januara 1991 (rozsudok Krajského sudu
v Trnave sp. zn. 22 C 22/94). VSetky ostatné napadnuté sudne rozhodnutia mu
predchadzali. Rozsudok Krajského stidu v Trnave sp. zn. 22 C 22/94 napadol navrhovatel
dovolanim doru¢enym Okresnému sudu v Trnave 15. aprila 1999. To znamena, Ze rozsudok
Krajského sudu v Trnave sp. zn. 22 C 22/94 nadobudol pravoplatnost’ skorSie ako 15. aprila
1999.

Podla § 53 ods. 3 zdkona o ustavnom side mozno staznost’ podat’ v lehote dvoch
mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, oznamenia opatrenia alebo upovedomenia o inom
zasahu. Od pravoplatnosti napadnutych stdnych rozhodnuti do 30. januara 2003, kedy bola
staznost’ podand na poste, uplynulo ovel’a viac ako dva mesiace. Preto je staznost’ v plnom

rozsahu podand oneskorene.



Navrhovatel’ napadol tie isté¢ sudne rozhodnutia aj podnetom doruc¢enym ustavnému
sudu 3. januara 2001, ktory bol odmietnuty uznesenim sp. zn. II. US 37/01. Staznostou

vSak navrhovatel namieta porusenie svojich inych prav.

Z uvedenych dovodov rozhodol ustavny sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti

tohto uznesenia.

Pouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 19. februara 2003



