SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného stidu Slovenskej republiky
L. US 81/2015-8

Ustavny stid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti sendtu 11. februara 2015

predbezne prerokoval staznost || KNG B B ostipenej

advokatom JUDr. Jurajom Gavalcom, Teodora Tekela 23, Trnava, vo veci namietaného
poruSenia zdkladného prdva na prerokovanie veci bez zbytocnych priefahov zaruceného
v &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sidu Trnava v konani

vedenom pod sp. zn. 28 P 2/07 a takto

rozhodol:

1. Staznost ||} N p:iji ma na dalSie konanie.

2. Veci vedené na Ustavnom side Slovenskej republiky pod sp. zn. I. US 81/2015
asp. zn. L. US 49/2015 spdja na spoloéné konanie, ktoré bude dalej vedené
pod sp. zn. I. US 49/2015.

Odovodnenie:



1. Ustavnému sidu Slovenskej republiky (dalej len ,dstavny sid) bola 30. janudra
2015 dorucend staznost || (d2lcj len ,sfazovatelka“) vo veci
namietaného porusenia zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych priefahov
zaru¢eného v ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,dstava®) postupom

Okresného sudu Trnava (d’alej len ,,okresny sud*) v konani vedenom pod sp. zn. 28 P 2/07.

2. Zo staznosti vyplyva, Ze v konani vedenom okresnym sudom pod sp. zn. 28 P 2/07
sa navrhom podanym okresnému sudu 10. janudra 2007 sfaZzovatelka (matka maloletého)
domdha proti Zalovanému (otcovi maloletého) tpravy prav a povinnosti k ich maloletému
synovi, pricom podla sfazovatelky okresny sud konda v tejto veci neefektivne
a so zbyto¢nymi prietahmi, pretoZze do sucasnej doby napriek tomu, Ze uplynulo viac ako
7 rokov od zacatia konania, nebolo eSte pravoplatne rozhodnuté o otdzke vyZivného pre

maloletého.

3. Vzhl'adom na uvedené staZovatelka Ziada, aby tstavny sud po prijati jeho staZnosti
na d’alSie konanie nalezom takto rozhodol:

,, Konanim Okresného siidu Trnava vo veci vedenej pod ¢.k. 28P/2/2007, doslo
k poruseniu tistavného prdva stazovatela podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky,
podla ktorého md kaZdy prdvo, aby sa jeho vec verejne prerokovala bez zbytocnych
prietahov.

Okresnému sudu Trnava sa prikazuje, aby v konani vedenom pod sp. zn. 28 P 2/07
konal bez zbytocnych prietahov.

StaZovatelke sa prizndva podla &l. 127 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky primerané
financné zadostucinenie vo vyske 10 000 Eur.

Okresny sud Trnava sa zavizuje zaplatif staZovatelke do dvoch mesiacov

od prdvoplatnosti rozhodnutia sumu 10 000 Eur. *

Stazovatel'ka Ziadost o priznanie finanéného zadostucinenia odévodnila takto:



,, Tito Ziadost odovodiiuje ujmou, ktord jej vznikla v dosledku konania siudu, ktory
svojim postupom vytvoril v staZovatelke prdvnu neistotu, naviac ide o maloleté dieta, ktoré
je od podania ndavrhu starsie o 9 rokov.

Zdroveri vznikla staZovatelke ujma v dosledku nemoZnosti domoct sa v primeranej
lehote svojich prdv v stidnom konani.

StaZovatelka si mysli, Ze intenzita poruSenia namietaného prdva spdsobend tak

dlhodobymi prietahmi v Cinnosti sidu, sa rovnd odmietaniu spravodlivosti.

IL.

4. Podla ¢l. 127 ods. 1 tustavy dstavny sud rozhoduje o staZznostiach fyzickych osdb
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobod,
alebo Tudskych prav a zdkladnych slobdd vyplyvajicich z medzindrodnej zmluvy, ktord
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend sposobom ustanovenym zdkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobod nerozhoduje iny sud.

5. Ustavny stid podla § 25 ods. 1 zdkona Nérodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizicii Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o Udstavnom
sude*) kazdy nédvrh predbeZzne prerokuje na neverejnom zasadnuti sendtu bez pritomnosti
navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak. Pri predbeZnom prerokovani kazdého
navrhu tdstavny sdd skima, ¢i dovody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom stde
nebrania jeho prijatiu na dalSie konanie. Podla tohto ustanovenia ndvrhy vo veciach,
na prerokovanie ktorych nemd tustavny sud pridvomoc, ndvrhy, ktoré nemaji zdkonom
predpisané ndlezitosti, nepripustné ndvrhy alebo ndvrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj ndvrhy podané oneskorene moze tustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnuf uznesenim bez tstneho pojedndvania. Ustavny sid modZe odmietnuf

aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.



6. Predmetom konania tustavného sidu je sfazovatelkou namietané poruSenie
zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych priefahov zaruc¢eného v ¢l. 48 ods. 2

ustavy postupom okresného sudu v konani vedenom pod sp. zn. 28 P 2/07.

IL.A

7. Ustavny sidd pri predbeZnom prerokovani sfaznosti zistil, Ze staznost sfazovatelky
spliia vieobecné néleZitosti ndvrhu na zaGatie konania pred dstavnym sidom predpisané §
20 zakona o dstavnom sude, ako aj osobitné néleZitosti, ktoré st pre konanie o staznostiach
fyzickych osob a pravnickych osob ustanovené v § 50 citovaného zdkona, a pretoZe nie su
dovody na jej odmietnutie podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude, rozhodol o jej prijati

na d’alSie konanie, tak ako to je uvedené v bode 1 vyroku tohto rozhodnutia.

8. Pri predbeZnom prerokovani sfaZnosti dstavny sid rozhoduje o jej prijati len vo
vzfahu k zakladnému pravu alebo slobode, porusenie ktorych sa fiou namieta. Rozhodovanie
o tej Casti navrhu, ktorou sa stazovatelka doméha, aby ustavny sud prikdzal vSeobecnému
sudu konaf vo veci a aby jej ustavny sud priznal primerané financné zadosfucinenie a
thradu trov pravneho zastupenia, nie je rozhodovanim o zdkladnom prave alebo slobode. Z
tohto dovodu tdstavny sid v rdmci predbezného prerokovania o takychto otdzkach eSte

nerozhodoval (I. US 50/01).

II.B

9. Podla ustanovenia § 31a zdkona o ustavnom sude ak tento zdkon neustanovuje
inak a povaha veci to nevylucuje, pouZiju sa na konanie pred ustavnym sidom primerané

ustanovenia Obcianskeho sidneho poriadku.



Podla ustanovenia § 112 Obcianskeho stidneho poriadku mdZe dstavny sid v zdujme
hospodérnosti konania spojif na spolocné konanie veci, ktoré u neho zacali a skutkovo spolu

suvisia alebo sa tykaju tych istych tcastnikov.

10. Zo spisov tistavného stdu sp. zn. I. US 49/2015 a sp. zn. I. US 81/2015 vyplyva,
Ze veci spolu skutkovo suvisia, pretoZe predmet oboch staznosti vecne sivisi s namietanymi
priefahmi v konani vedenom na okresnom side pod sp. zn. 28 P 2/07 (v oboch konaniach su
namietané 1iba priefahy v konani tohto sudu, pricom v konani vedenom pod
sp. zn. 1. US 49/2015 uz dstavny sdd prijal staznost na d'alsie konanie, a to 4. februdra 2015,

pozn.).
11. Na zédklade uvedeného dstavny sud v zaujme hospodarnosti konania podla § 31a
zéakona o ustavnom sude v spojeni s § 112 ods. 1 Obcianskeho stidneho poriadku rozhodol,

e veci vedené na ustavnom side pod sp. zn. I. US 49/2015 a sp. zn. I. US 81/2015 spdja
na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. I. US 49/2015.

12. Tieto skutoc¢nosti boli podkladom pre zaver tstavného sidu obsiahnuty v bode 2

vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZzno podat opravny prostriedok.

V KoSiciach 11. februara 2015



