SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
I1. US 519/2013-53

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 29. oktdbra 2013
o staznosti Ing. Z. V., B., vedenej pod sp. zn. Rvp 18101/2013 a staznosti Mgr. J. H., B.,
vedenej podsp. zn. Rvp 18094/2013, oboch zastpenych advokatom Mgr. M. S,
advokatska kancelaria S. s. r. 0., B., vo veci namietaného porusenia ich zakladnych prav
podla &l. 19 ods. 1,2 a 3, €. 21 ods. 1 a 3 a &l. 22 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, &l. 10
ods. 1,2 a3 acl 12 ods. 1 a 3 Listiny zdkladnych prav a slobod a prav podl'a ¢l. 8 ods. 1 a 2
Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod nezakonnymi zasahmi a postupom

Slovenskej informaénej sluzby v ich veciach a takto
rozhodol:

Veci vedené na Ustavnom sude Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 18094/2013
asp.zn. Rvp 18101/2013 spaja na spolo¢né konanie, ktoré¢ bude d’alej vedené

pod sp. zn. III. US 519/2013.
Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud“) bola 28. augusta
2013 dorucena staznost’” Mgr. J. H., ktora bola pridelena sudcovi spravodajcovi, ktory je
podla rozvrhu prace ustavného sudu na rok 2013 schvaleného plénom tstavného sudu 13.
februara 2013 (d’alej len ,,rozvrh prace®) Clenom treticho senatu, a 30. augusta 2013

staznost’ Ing. Z. V. (d’alej spolu len ,,stazovatelia®), ktord bola pridelena inému sudcovi



spravodajcovi, ktory je tieZ Clenom treticho senatu ustavného stidu podla tohto rozvrhu
prace. Obaja st'azovatelia v staZznostiach namietali porusenie svojich zakladnych prav podl'a
¢l. 19 ods. 1,2 a3, &l. 21 ods. 1 a3 a&l. 22 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len
,ustava®), C€l. 10 ods. 1,2 a3 acl. 12 ods. 1 a 3 Listiny zédkladnych prav a slobdd (d’alej len
,listina®) a prav podla ¢l. 8 ods. 1 a 2 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobod (dalej len ,,dohovor*) nezdkonnymi zasahmi a postupom Slovenskej informacnej

sluzby (d’alej aj ,,SIS*) v ich veciach.

Z obsahu staznosti aich priloh vyplyva, Ze po naleze ustavného sudu sp. zn.
III. US 97/2012 z20. novembra 2012 stazovatelia poziadali 27. marca 2013 SIS
,,0 znicenie zdznamov a inych vysledkov pouZitia informacno-technickych prostriedkov
a zaroven podali staznosti na necinnost’ SIS. V tychto podaniach Ziadali, aby boli podl'a §
20 zakona €. 9/2010 Z. z. o staznostiach v zneni zakona ¢. 289/2012 Z. z. (d’alej len ,,zakon

o st'aznostiach*) informovani o vysledku presetrenia ich st'aznosti.

Dna 12. jala 2013 staZovatelia podali riaditel'ovi SIS |, Staznost’ proti postupu pri
vybavovani staznosti z27. 3. 2013“ a ziadali, aby riaditel SIS prijal opatrenia

na odstranenie zistenych nedostatkov.

Dna 26. jula 2013 podali stazovatelia prostrednictvom svojho spolocného pravneho
zastupcu Generalnej prokuratire Slovenskej republiky (d’alej len ,,generdlna prokuratira®)
podnet podla zdkona ¢. 153/2001 Z. z. o prokuratire v zneni neskorSich predpisov
na presetrenie nezakonného postupu (necinnosti) SIS, ktord stazovatel'om ozndmila, aby sa
v tejto veci obratili na ,, Osobitny kontrolny vybor Narodnej rady Slovenskej republiky

na kontrolu SIS “.

Dna 14. augusta 2013 podali st'azovatelia na Krajskom side v B. (dalej len , krajsky
sud®) ,, ziadosti o poskytnutie informacii“, ¢i doslo ,, k zniceniu vsetkych zdznamov z ITP ich
zhotovitelom SIS za pritomnosti zakonného sudcu® a1 bola o tom vyhotovena pisomna

zapisnica.



Krajsky sud v odpovediach na ich ziadosti z 23. augusta 2013 uviedol, ze ,, pisomnou
zdapisnicou o zniceni zaznamov alebo inych vysledkov pouzitia ITP nedisponuje a nemad
vedomost' o tom, zZe by zaznamy ziskane pouzitim ITP (okrem pisomnosti nachddzajucich sa

v sudnych spisoch... boli znicené "

Stazovatelia v staznostiach po obSirnej skutkovej a pravnej argumentacii tstavnému
sudu navrhuju, aby prijal ich st'aznosti na d’alSie konanie a nalezom rozhodol, Ze Slovenska
informac¢na sluzba vyhotovenim a neznienim zdznamov a akychkol'vek inych vysledkov
pouzitia informacno-technickych prostriedkov (vratane tzv. analytickych prepisov a d’alej
neopravnenym zhromazd’ovanim osobnych udajov o stazovateloch, ako aj inych udajov
tykajucich sa ich sikromia v suvislosti s vyhotovovanim a nezni¢enim takychto zdznamov
alebo akychkol'vek inych vysledkov pouZitia tychto informac¢no-technickych prostriedkov
(vratane tzv. analytickych prepisov) porusila ich zédkladné prava podla «cl. 19 ods. 1, ods. 2
aods. 3,¢cl. 21 ods. 1 aods. 3 acl. 22 ods. 1 Ustavy..., c¢l. 10 ods. 1, ods. 2 a ods. 3, acl 12
ods. 1 a ods. 3 Listiny... a ¢l. 8 ods. 1 a ods. 2 Dohovoru...

Slovenskej informacnej sluzbe sa prikazuje vyradit a znicit' vsSetky zdznamy
a akékolvek iné vysledky pouZitia informacno-technickych prostriedkov na zaklade
rozhodnuti Krajského sudu v Bratislave sp. zn. Ntt-3-D-2879/2005 z 23.11. 2005 a sp. zn.
Ntt-3-D-482/2006 z 18. 5. 2006 a ktoré sa nachadzaju v spisoch Slovenskej informacnej
sluzby sp. zn. ,,63/950° ,,63/956°, a ,,54", ako aj akychkolvek inych spisov Slovenskej
informacnej sluzby, vratane audio alebo inych zdznamov, uplnych alebo ciastocnych,
priamych alebo nepriamych, doslovnych alebo upravenych prepisov zdznamov, sprdv
o pouzivani  informacno-technickych prostriedkov, sprav o ukonceni pouzivania
informacno-technickych  prostriedkov,  , zvodiek™  (spravodajskych  informdcii)
poskytovanych ustavnym cinitelom alebo inym Statnym orgdnom, vrdtane ich kopii,
prepisov, analytickych interpretacii (popisov) a akychkolvek inych vysledkov pouZitia
informacno-technickych prostriedkov, a to bez ohladu na to, ci islo o prepisy v pisomnej
alebo akejkolvek inej podobe a bez ohladu na to, v akej forme zachytdvali, analyzovali
alebo inak spravodajskym sposobom spracovavali obsah zaznamov a/alebo inych vysledkov
pouzitia informacno-technickych prostriedkov, a to do 15 dni od dorucenia tohto

rozhodnutia. ».



Slovenskd informac¢nd sluzba je povinnd dorucit stazovatelom ,,na adresu
advokatskej kanceldrie S. s. r. o... képiu zdpisnice o znic¢eni zaznamov a) alebo akychkolvek
inych vysledkov pouzitia informacno-technickych prostriedkov uvedenych v bode Il. alebo
pisomnu informdciu o ich zniceni v rozsahu udajov, ktoré mali byt zaznamenané v zapisnici

o ich zniceni “.

Okrem toho sa domahaji priznania financného zadostu€inenia v sume po 1 €

a thrady trov konania.

Podl'a § 31a zékona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o ustavnom stde*) ak tento zakon
neustanovuje inak a povaha veci to nevylucuje, pouziju sa na konanie pred ustavnym stdom

primerané ustanovenia Obc¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*).

Podl'a § 112 OSP moéze sud v zaujme hospodarnosti konania spojit’ na spolocné
konanie veci, ktoré u neho zacali a skutkovo spolu suvisia alebo sa tykaju tych istych

ucastnikov.

Zo spisov ustavného sudu sp. zn. Rvp 18094/2013 a sp. zn. Rvp 18101/2013 vyplyva,
ze tieto veci spolu skutkovo suvisia, pretoze predmetom st'aznosti oboch stazovatelov je
namietané¢ poruSenie tych istych zdkladnych prav podla ustavy, listiny a dohovoru
nezdkonnym zisahom Slovenskej informacnej sluzby vich veciach opisanych
v staznostiach. NavySe, obaja staZovatelia st zastipeni tym istym pravnym zastupcom a ich
staznosti su po formalnej aj obsahovej stranke s vynimkou oznacenia stazovatel'ov celkom

identické.

Vzhl'adom na uvedené ustavny sud v zaujme hospodéarnosti konania podla § 31a

zakona o ustavnom sude v spojeni s § 112 ods. 1 OSP rozhodol, ze veci vedené ustavnym



sudom pod sp. zn. Rvp 18094/2013 a sp. zn. Rvp 18101/2013 spéja na spolo¢né konanie,
ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. III. US 519/2013.
Tieto skutocnosti boli podkladom na zaver istavného sudu obsiahnuty vo vyrokovej

¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 29. oktobra 2013



