SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 184/07-11

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti sendtu 26. jiina 2007
predbezne prerokoval staznost MUDr. D. B., B., ktorou namietal poruSenie svojich
zdkladnych prav podla él. 12 ods. 1, ¢l. 19 ods. 1, ¢1. 46, ¢l. 47 ods. 2 a ¢1. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky a prava podla ¢l. 6, ¢l. 13 a ¢l. 14 Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zdkladnych slobod uznesenim Okresného sudu Bratislava Il v konani vedenom pod sp. zn.

15 C 99/03 a uznesenim Krajského sudu v Bratislave z 30. marca 2007 sp. zn. 9 Co 377/06,
a takto

rozhodol:

Staznost MUDr. D. B. odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len , vistavny sud*) bola 14. maja 2007
dorucena staznost MUDr. D. B. (dalej len , stazovatel'”), ktorou namietal porusenie
svojich zakladnych prav podla ¢l. 12 ods. 1, ¢l. 19 ods. 1, ¢l. 46, ¢l. 47 ods. 2 a ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky (dalej len , istava®) a prav podla ¢l. 6, ¢l. 13 a ¢l 14



Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobéd (dalej len ,,dohovor*“) uznesenim
Okresného sudu Bratislava Il (dalej len ,,okresny sud“) v konani vedenom pod sp. zn.
15 C 99/03 a uznesenim Krajského sudu v Bratislave z 30. marca 2007 sp. zn. 9 Co 377/06
(dalej len , krajsky sud“). Sucastou podania bola i Ziadost stazovatela o ustanovenie

pravneho zastupcu v konani pred ustavnym sudom.

Zo staznosti vyplyva, Ze stazovatel v staznosti podrobne napada nezdakonny postup
sudkyn okresného sudu pri rozhodovani v jeho pravnej veci, ktorym doslo k machindciam so
sudnym spisom v konani vedenom pod sp. zn. 15 C 99/03, ako aj sendtu krajského sudu.
Stazovatel’ o tom predlozil dokaz aj generdlnemu prokurdtorovi Slovenskej republiky.
Podla neho vseobecné sudy rozhodli nespravodlivo o ulozeni poriadkovej pokuty

pre stazovatela v sume 25 000 Sk.

Stazovatel’ v zavere navrhuje, aby ustavny sud vyslovil, Ze:

,,Okresny sud Bratislava Il a Krajsky sud Bratislava porusuje zakladné prdva
MUDr. D. B. podla ¢l. 12 ods. 1, ¢l. 19 ods. 1, ¢l. 46, ¢l. 47 ods. 2 a podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky; podla ¢l. 6, ¢l. 13 a ¢l. 14 medzindrodného dohovoru v zneni
protokolu ¢. 11.

... Okresny sud Bratislava 1l a Krajsky sud Bratislava su povinni zaplatit
MUDr. D. B. kazdy 100.000.- Sk satisfakciu do 15 dni od diia dorucenia ndlezu Ustavného
sudu.

... Ustavny sud Slovenskej republiky rusi uznesenia Krajského sudu Bratislava
9 Co/377/06-333 zo dna 30. 03. 2007 a Okresného sudu Bratislava Il 15 C/99/03-319.

.. Ustavny sid Slovenskej republiky prikazuje Okresnému sidu Bratislava konat
vo veci 15 C/99/03 a rozhodnut bez dalsich prietahov a bez dalSieho porusovania zakonov.
Olkresny sid je povinny rozhodniit do 3 mesiacov od dorucovania ndlezu Ustavného siidu.

V Pripade, zZe Okresny sud nerozhodne v lehote 3 mesiace, Okresny sud je povinny
zaplatit MUDr. D. B. za kazdy den omeskania satisfakciu 10.000.- Sk bezodkladne.

... Ustavny sud prikazuje Generdlnemu prokurdtorovi zariadit a umoznit

dokazovanie machindcii so sudnym spisom stazovatelovi D. B. *



I1.

Ustavny sad podla §25 ods.l zikona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak. Pri predbeZnom prerokovani kazdého
navrhu ustavny sid skima, ¢i dovody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude
nebrania jeho prijatiu na dalSie konanie. Podla tohto ustanovenia navrhy vo veciach,
na prerokovanie ktorych nema ustavny sud pravomoc, névrhy, ktoré nemaji zakonom
predpisané nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj navrhy zjavne neopodstatnené alebo podané oneskorene modze

ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednéavania.

Vzhl'adom na Ziadost’ st'aZovatela o ustanovenie advokata v konani pred ustavnym
sudom ho ustavny sud 17. maja 2007 vyzval, aby predlozil potvrdenie o svojich osobnych,
majetkovych a zarobkovych pomeroch, ktoré mu za tym Gcelom zaslal, riadne ho poucil,
za akych zdkonnych podmienok podla § 31a zakona o ustavnom stde v spojeni
s § 30 a § 138 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, méze ustavny sud ustanovit’ fyzickej
osobe alebo pravnickej osobe pravneho zdstupcu a sucasne ho upozornil na to,
ze ak v lehote 15 dni predmetné potvrdenie nepredlozi, mdze byt jeho st'aznost’ odmietnuta
podla § 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude. Stazovatel vyzvu ustavného sudu prevzal

osobne 28. maja 2007 a dosial’ na fiu nereagoval.

Ustavny sud konstatuje, Ze napriek vyslovnému upozorneniu tistavného sidu
na doplnenie staznosti a predloZenie potvrdenia o jeho osobnych, majetkovych
a zarobkovych pomeroch (na preskumanie jeho Ziadosti o ustanovenie prdavneho zastupcu
v konani) staZovatel pozadované potvrdenie v stanovenej lehote ustavnému sudu

do dna predbezného prerokovania staznosti nedorucil.



KedZe stazovatel si nesplnil svoju povinnost ulozenu mu vyzvou, ustavny sud nemal
inu moznost, ako odmietnut jeho staznost pre nesplnenie zakonom predpisanych naleZitosti

podla § 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 26. jina 2007



	Odôvodnenie:

