SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 12/2017-7

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 10. méja 2017
o staznostiach [ G . --stipcnej advokatom
JUDr. Ing. Branislavom Pechom, PhD., Piaristickd 2, Nitra, vedenych pod sp. zn.
Rvp 29/2017 a sp. zn. Rvp 450/2017 vo veci namietaného porusenia jej zdkladného prava
na sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a prava na spravodlivé
sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobdd
postupom a uzneseniami Krajského sidu v Bratislave sp. zn. 3 Cob 285/2016,
3 Cob 286/2016, 3 Cob 287/2016 z 31. oktoébra2016 (sp. zn. Rvp 29/2017) a sp. zn. 3 Cob
314/2016, 3 Cob 315/2016, 3 Cob 317/2016 z 30. decembra 2016 (sp. zn. Rvp 450/2017)
takto

rozhodol:

Veci vedené Ustavnym sidom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 29/2017
a sp. zn. Rvp 450/2017 spé&ja na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn.
Rvp 29/2017.



Odovodnenie:

1. Ustavnému sidu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sud“) boli
4. januara 2017 (sp. zn. Rvp 29/2017) a 13. marca 2017 (sp. zn. Rvp 450/2017) dorucené
staznosti [ G T ((:lcj len staZzovatelka®),
vo veci namietaného porusenia jej zakladného prava na stdnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,astava®) a prava na spravodlivé sidne konanie
podl'a €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zdkladnych slobod postupom
a uzneseniami Krajského sidu v Bratislave (d’alej len ,.krajsky sud) sp. zn. 3 Cob 285/2016,
3 Cob 286/2016, 3 Cob 287/2016 z 31. oktébra2016 (sp. zn. Rvp 29/2017) a sp. zn. 3 Cob
314/2016, 3 Cob 315/2016, 3 Cob 317/2016 z 30. decembra 2016 (sp. zn. Rvp 450/2017).

2. Z obsahu staznosti aich priloh vyplyva, ze stazovatelka bola ucastnickou
oznacenych konani o zaplatenie sumy 24 386 € s prislusenstvom (sp. zn. Rvp 29/2017) a

o zaplatenie sumy 27 867,55 € s prislusenstvom (sp. zn. Rvp 450/2016) v procesnej pozicii

zalovanej, v ktorych ako Zzalobca vystupovala _ _ —
B <ajsky sud podla nazoru stazovatelky postupom v oznadenych
konaniach, ako aj napadnutymi uzneseniami v ¢asti vyroku o nahrade trov konania mal
porusit’ jej oznaCené prava. Stazovatelka vo svojich staznostiach pouziva rovnaku
argumentaciu  vo vztahu knapadnutym uzneseniam krajského sidu ajemu
predchadzajucemu postupu, ked tvrdi, ze ,,odvolaci sud... znemoznil staZovatelke, aby
uskutocnovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava
stazovatelky na spravodlivy proces‘. Zaroven tvrdi, ze krajsky sud v oddévodneniach
napadnutych uzneseni nespravne ,,vyhodnotil inak skutkovy stav zisteny sudom prvej
instancie, a odévodnenia napadnutych uzneseni krajského stidu povazuje za arbitrarne,
,,nedovodné a naviac neurcité, ked vobec neuvadza, aké konanie stazovatelky bolo udajne
v rozpore s hmotnym pravom a aké konanie staZovatelky pri vykone jej funkcie konatela

bolo udajne v rozpore s pravom ci protipravne .



3. V petitoch podanych staznosti stazovatel’ka ziada, aby tstavny sud vydal nalezy,
v ktorych vyslovi porusenie jej oznacenych prav napadnutym postupom a uzneseniami
krajského stidu uvedenymi v zahlavi tohto rozhodnutia, napadnuté uznesenia zrusi a veci

vrati krajskému sudu na d’alSie konanie a priznd nahradu trov konania.

I1.

4. Podla ¢l. 124 ustavy ustavny sud je nezavislym sidnym orgdnom ochrany
ustavnosti. Podl'a ¢1. 127 ods. 1 ustavy ustavny sud rozhoduje o st'aznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaji porusenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend spdsobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

5. Podl’a ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii ustavného sudu, o sposobe konania

pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zakon.

6. V zmysle dikcie ustanovenia § 31a zdkona Nérodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude*) ak tento zadkon neustanovuje inak a povaha veci to nevylucuje, pouziju sa na konanie
pred ustavnym sudom primerane ustanovenia Civilného sporového poriadku (d’alej len

LCSP*),

7. V zmysle § 166 ods. 1 prvej vety CSP v zdujme hospodarnosti konania std spoji
na spolo¢né konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu stvisia alebo

sa tykaju tych istych stran.

8. Zéakon o ustavnom stide nema osobitné ustanovenie o spojeni veci, avSak v sulade
s citovanym § 31a zakona o ustavnom side mozno v konani o staznosti podla ¢l. 127

ustavy pouzit’ na pripadné spojenie veci primerane § 166 ods. 1 CSP.



9. Zo spisov ustavného sudu sp. zn. Rvp 29/2017 a sp. zn. Rvp 450/2017 vyplyva, Ze
stazovatel’ka namieta poruSenie identickych prav postupom a napadnutymi uzneseniami
krajského sudu. Ide o rozhodnutia, ktorymi krajsky sud zmenil vyrok stidu prvej inStancie
o ndhrade trov konania, s ktorymi stazovatel'ka vyjadruje svoj nesthlas a napada vyrok
o trovach z rovnakych dévodov, pricom v okolnostiach posudzovanych veci ide o konania
medzi tymi istymi Gc€astnikmi. Rovnako v oboch veciach je oznafeny za poruSovatela
krajsky sud. StaZovatel'ka ma v dorufenych staznostiach toho ist¢ho splnomocneného

zastupcu, ktory koncipoval obe predmetné st’aznosti dorucené ustavnému sudu.

10. Vzhl'adom na to, Ze uvedené tstavné staznosti spolu skutkovo mimoriadne uzko
suvisia a st obsahovo totozné, pricom smeruju proti postupu a rozhodnutiam toho istého
sudu, ktory rozhodoval spory medzi tymi istymi ucastnikmi, ustavny sud v ziujme
hospodarnosti konania podl'a § 31a zakona o Ustavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP
rozhodol, Ze veci vedené tstavnym sidom pod sp. zn. Rvp 29/2017 a sp. zn. Rvp 450/2017
spaja na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 29/2017.

11. Tieto skutoCnosti boli podkladom na zéaver ustavného stdu obsiahnuty

vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 10. maja 2017



