SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 331/2011-8

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 6. jila 2011
predbezne prerokoval staznost’ Ing. T. I., Kanada, zastapeného advokatkou JUDr. Z. H., 7.,
vo veci namietaného porusenia zékladného préva vlastnit’ majetok podla ¢l. 20 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky rozsudkom Okresného sudu Zilina sp. zn. 27 C 459/07
z 5. marca 2008 a rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 10 Co 166/08 z 13. novembra
2008 a takto

rozhodol:
Staznost' Ing. T.1. odmieta ako oneskorene podanu.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 27. jina 2011
dorucena staznost’ Ing. T. L. (d’alej len ,,stazovatel*), ktorou namieta porusenie zékladného
prava vlastnit’ majetok podla ¢l. 20 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®)
rozsudkom Okresného sudu Zilina (d’alej len ,,okresny sud®) sp. zn. 27 C 459/07 z 5. marca
2008 a rozsudkom Krajského stidu v Ziline (d’alej len ,krajsky sad*) sp. zn. 10 Co 166/08

z 13. novembra 2008. St'aznost’ bola podand na postovl prepravu 23. juna 2011.



Zo staznosti a z priloZzenych listinnych dokladov vyplyva, ze rozsudkom okresné¢ho
sudu sp. zn. 27 C 459/07 z 5. marca 2008 bol zamietnuty navrh stazovatel’a z 27. novembra
2007, v ktorom Ziadal odporcu — Slovensku republiku o vydanie umeleckych diel, ktoré¢ mu
boli odnaté trestom prepadnutia majetku ulozenym rozsudkom okresného stdu sp. zn.
4 T81/83 z 27. janudra 1983 (d’alej len ,rozsudok v trestnom konani®), ktorym bol
stazovatel’ s manzelkou pravoplatne uznanym vinnym z trestného ¢inu opustenia republiky.
Préavoplatnym uznesenim okresné¢ho sudu sp. zn. 2 Rt 65/90 z 11. septembra 1990 bol
rozsudok v trestnom konani zruSeny spolu so vSetkymi dalSimi nadvizujicimi

rozhodnutiami.

Na zédklade odvolania stazovatela proti rozsudku okresného sudu o (ne)vydani
umeleckych diel rozhodol krajsky sud rozsudkom sp. zn. 10 Co 166/08 z 13. novembra
2008 tak, ze rozsudok okresného sudu potvrdil. Rozsudok okresného sudu v spojeni

s rozsudkom krajského sudu nadobudol pravoplatnost’ 26. januara 2009.

Podl'a ndzoru stazovatela napadnutymi rozsudkami okresného sudu a krajského sadu
bolo poruSené jeho tstavné pravo vlastnit’ majetok podla ¢l. 20 ods. 1 ustavy a navrhuje,
aby ustavny sud st'aznost’ prijal na d’alSie konanie a nasledne nalezom takto rozhodol:

, Pravo stazovatela, zarucené ¢l. 20 ods. 1 Ustavy(..) viastnit majetok
rozhodnutiami Okresného sudu Zilina ¢ k. 27C/459/2007-54 zo dia 5. 3. 2008 a Krajského
sudu v Ziline & k. 10 Co/166/2008 zo dia 13. 11. 2008 porusené bolo.

Ustavny sud Slovenskej republiky prikazuje Okresnému sidu Zilina, aby v konani
27C/459/2007 rozhodol o vydani umeleckych diel:

Klananie (obraz s nabozenskou tematikou), olej na platne, 47,5 x 37,5 cm

Ocel’: Budatinsky zamok (Zamok v prirode), olej na platne, 44,5x65,5 cm
reprodukcia historického obrazu madarského povodu (Vyjav z boja), stazovatelovi.

Stazovatelovi sa priznava nahrada trov konania, ktorii je Okresny sid Zilina povinny
zaplatit pravnej zastupkyni stazovatela do dvoch mesiacov, od pravoplatnosti tohto

‘

nalezu.



II.

Podla ¢l. 127 ods. 1 tstavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osdb
alebo pravnickych osob, ak namietaji porusenie svojich zakladnych prav alebo slobod alebo
ludskych prav a zékladnych slobod vyplyvajacich z medzindrodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zidkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny std.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zikona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude*) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatel'ov. Pri predbeZznom prerokovani kazdého ndvrhu ustavny sud skima, ¢i dovody
uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema ustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisan¢ zakonom, nepripustné navrhy, alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, navrhy podané oneskorene, ako aj navrhy
zjavne neopodstatnené mdze Gstavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim

bez Gstneho pojednédvania.

Staznost treba povazovat’ za oneskorene podanu.

Podl'a § 53 ods. 3 zédkona o ustavnom sude st'aZznost’ mozno podat’ v lehote dvoch
mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo upovedomenia o inom
zasahu. Tato lehota sa pri opatreni alebo inom zasahu pocita odo dia, ked’ sa stazovatel

mohol o opatreni alebo inom zasahu dozvediet’.

Z priloh podanej staznosti vyplyva, ze staznost smeruje proti napadnutym
rozsudkom okresného stdu v spojeni srozhodnutim krajského sidu, ktoré nadobudli

pravoplatnost’ 26. januara 2009.



Lehota na podanie staznosti podla ¢l. 127 ustavy zaCina plynut diom, ked
nadobudlo pravoplatnost’ rozhodnutie, ktorym malo byt sposobené namietané poruSenie
zakladného prava, t. j. v danom pripade najneskdr od 26. januara 2009. Predmetné st'aznost’
bola podand na poStovli prepravu 23. juna 2011, teda ddvno po uplynuti dvojmesacnej

lehoty ustanovenej zakonom pre tento druh konania pred tistavnym sadom.

Beruc do ivahy uvedené skuto¢nosti tstavny sud rozhodol podla § 25 ods. 2 zdkona

o ustavnom sude tak, ako to vyplyva z vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 6. jula 2011



