SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 26/2022-5

Ustavny std Slovenskej republiky v konani podra ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o ustavnych
staznostiach stazovatelick [ EEREREEEE I B
zastupenej Mgr. Vladimirom Sarnikom, advokatom, Roziiavska 2, Bratislava, proti postupu
Okresného stdu Bratislava II v konani vedenom pod sp. zn. 33 Rob 2527/2009
asp. zn. 23 Cb 225/2010 aproti postupu Krajského sudu v Bratislave v konaniach vedenych
pod sp. zn. 1 Cob 424/2012, sp. zn. 1 Cob 123/2019 a sp. zn. 1 Cob 46/2022 (vedend pod sp. zn.
Rvp 1177/2022) RN I
B, zostipenej Mgr. Viadimirom Sarnikom, advokatom, Rozhavska 2, Bratislava, proti
postupu Okresného sudu Bratislava II v konani vedenom pod sp. zn. 33 Rob 2527/2009
asp.zn. 23 Cb 225/2010 aproti postupu Krajského sudu v Bratislave v konaniach vedenych
pod sp. zn. 1 Cob 424/2012, sp. zn. 1 Cob 123/2019 a sp. zn. 1 Cob 46/2022 (vedena pod sp. zn.
Rvp 1181/2022) takto

rozhodol:

1. Veci vedené na Ustavnom sude Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 1177/2022
asp.zn. Rvp 1181/2022 sp aja na spolocné konanie, ktoré bude dalej vedené pod sp. zn.
Rvp 1177/2022.

2. Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost’ okamihom jeho prijatia Ustavnym
sudom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

L.
Vymedzenie ustavnych st'aznosti

1. Stazovatel’ka obchodna spolo¢nost’ | (d2lcj aj .stazovatelka 1%), sa
ustavnou staznostou dorucenou Ustavnému sudu 12. méja 2022 doméha vyslovenia poruSenia

zakladného prava na prerokovanie svojej veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) a prava na prejednanie svojej zalezitosti v primeranej
lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobdod (d’alej len
»dohovor®) postupom Okresného sudu Bratislava II (dalej len ,,okresny sud*) v konani vedenom
pod sp. zn. 33 Rob 2527/2009 asp. zn. 23 Cb 225/2010 apostupom Krajského stadu



v Bratislave (dalej len ,krajsky sud“) v konaniach vedenych pod sp. zn. 1 Cob 424/2012,
sp. zn. 1 Cob 123/2019 a sp. zn. 1 Cob 46/2022. Stazovatel’ka 1 navrhuje, aby ustavny sud prikazal
konat' okresnému stdu vkonani sp. zn. 23 Cb 225/2010 a krajskému sidu v konani
sp. zn. 1 Cob 46/2022 bez prietahov. Domaha sa priznania primeraného finanéného zadost'ucinenia
v sume 19 500 eur a nahrady trov konania. Ustavna staznost’ je vedena pod sp. zn. Rvp 1177/2022
abola pridelena sudcovi spravodajcovi LuboSovi Szigetimu, ktory je podla Rozvrhu prace
Ustavného sudu Slovenskej republiky na obdobie od 1. januara 2022 do 31. decembra 2022 (d’alej
len ,,rozvrh prace na rok 2022*) ¢lenom druhého senatu ustavného sudu.

2. Stazovatelka [ N (d2lej aj ,,stazovatelka 2¢) sa ustavnou staznostou dorucenou
ustavnému sudu 12. méja 2022 domdaha vyslovenia porusenia zakladného prava na prerokovanie
svojej veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy a prava na prejednanie svojej
zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru postupom okresného sidu v konani
vedenom pod sp. zn. 33 Rob 2527/2009 asp. zn. 23 Cb 225/2010 a postupom krajského stdu
v konaniach vedenych pod sp. zn. 1 Cob 424/2012, sp. zn. 1 Cob 123/2019 a sp. zn. 1 Cob 46/2022.
Stazovatel’ka 2 navrhuje, aby ustavny sud prikazal konat okresnému siudu v konani sp. zn.
23 Cb 225/2010 a krajskému stdu v konani sp. zn. 1 Cob 46/2022 bez prietahov. Doméha sa
priznania primeraného finanéného zadost'ucinenia v sume 19 500 eur a nahrady trov konania. Této
ustavna staznost’ je Ustavnym sudom vedena pod sp. zn. Rvp 1181/2022 a bola pridelend sudcovi
spravodajcovi Miroslavovi DuriSovi, ktory je podla rozvrhu prace na rok 2022 clenom S$tvrtého
senatu ustavného sudu.

3. Podstatou uUstavnej staZznosti stazovatelky 1 je namietka, Ze okresny sud a krajsky sud
v napadnutych konaniach nerozhodli o jej Zalobe bez zbyto¢nych prietahov a v primeranej lehote.
Stazovatel’ka 1 vymedzuje obdobia necinnosti okresného sudu, ako aj krajského sudu a namieta aj
nespravnu ¢innost’ krajského siidu ako odvolacieho sudu, ktory nespravne vyhodnotil ucinky
vyhlasenia konkurzu na majetok zalovaného v 1. rade, vychadzajic z nespravneho zaveru
o existencii nerozlu¢ného procesného spoloCenstva na strane zalovanych. Stazovatel’ka 2 namieta
porusenie rovnakych prav v napadnutych konaniach okresného sudu akrajského sudu
na identickom skutkovom a pravnom zaklade s tym, Ze je jednou zo Zalovanych v napadnutych
konaniach, proti ktorym stazovatelka 1 ako Zalobkyna uplatnila svoj narok na zaplatenie
Specifikovanej sumy. V oboch ustavnych st'aznostiach ide o identickll vec — st'azovatel’ky namietaju
porusenie rovnakych prav postupom okresného sudu a krajského sudu v napadnutych konaniach
na identickom skutkovom a pravnom zéklade. Stazovatel’ka 1 vystupuje v napadnutych konaniach
ako Zalobkyna a st'azovatel'ka 2 ako jedna zo Zalovanych, proti ktorej smeruje Zaloba st'azovatel'ky
1. Stazovatel’ky su v konani pred Gstavnym stidom zastipené rovnakym pravnym zastupcom.

II.
K spojeniu veci

4. Zakon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavhom side®) nemd osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolocné konanie. V stlade s § 62 zdkona o Ustavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno vsak v konani
o ustavnej staznosti (¢l. 127 ustavy a § 122 a nasl. zdkona o ustavnom stde) primerane pouzit
na pripadné spojenie veci § 166 ods. 1 CSP.



5. Podla ¢l. 1T bodu 10 prvej az tretej vety rozvrhu prace na rok 2022 v zadujme hospodarnosti
konania mo6ze plénum ustavného sudu rozhodnit’ o spojeni veci patriacich do pdsobnosti senatov
ustavného sudu, ktoré¢ boli pridelené clenom roznych senatov ako sudcom spravodajcom,
na spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne suvisia (z hl'adiska predmetu
konania) alebo v nich ide o tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni moze plénu
ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo
predseda ustavného sudu. Ak vzh'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum
inak, je na spolocné konanie o spojenych veciach prisluSny ten senat ustavného sudu, ktoré¢ho
¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na tstavnom sude skor
(§ 41 ods. 2 zdkona o ustavnom sude).

6. Z obsahu ustavnych staznosti vyplyva, ze tieto sa tykaju postupu okresného sudu a krajského
sudu v tych istych konaniach, stazovatelky st v tychto konaniach stranami sporu na strane
zalobkyne, ako aj na strane zalovanej. PoruSenie rovnakych prdv podla tstavy a dohovoru
namietaji na identickom skutkovom a pravnom zaklade. Stazovatel'ky si zastipené rovnakym
pravnym zastupcom.

7. S prihliadnutim na obsah Ustavnych staZnosti vedenych uGstavnym  stidom
pod sp. zn. Rvp 1177/2022 asp. zn. Rvp 1181/2022 a z toho vyplyvajucu skutkovi a pravnu
stvislost’ ustavnych staznosti stazovateliek plénum ustavného sudu v ziujme hospodarnosti
konania rozhodlo o spojeni tychto veci na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn.
Rvp 1177/2022 (bod 1 vyroku tohto uznesenia).

8. Podl'a § 70 ods. 1 zdkona o istavnom sude rozhodnutie ustavného stidu nadobtida pravoplatnost’
a vykonatelnost’ dilom jeho dorucenia poslednému z ucastnikov konania pred Ustavnym sudom,
ak tento zdkon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak
alebo ak nevyplyva iné z rozhodnutia tstavného sudu. Ustavny sud v zaujme rychlosti a plynulosti
konania rozhodol podl'a § 70 ods. 1 zdkona o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci
na spolo¢né konanie nadobuda pravoplatnost’ a vykonatelnost’ okamihom jeho prijatia stavnym
sudom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 25. maja 2022

Ivan Fiacan
predseda Ustavného sidu
Slovenskej republiky



