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UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 147/07

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 29. maja 2007
predbezne prerokoval staznost’ B. J., B., vo veci namietaného porusenia jej zakladného
prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podl'a ¢. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky a prava na prejednanie jej zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane Tudskych prav a zakladnych slobod postupom Okresného sudu

Bratislava III v konani vedenom pod sp. zn. 8 C 19/03 a takto
rozhodol:
Staznost B.J. odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud“) bola 21. decembra
2006 dorucend staznost’ B. J., B. (dalej len ,,stazovatel’ka*), ktorou namietala porusenie
svojho zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podl'a ¢. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,astava®) a prava na prejednanie svojej zaleZitosti
v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobdd (d’alej len ,,dohovor*) postupom Okresného stidu Bratislava III (dalej len ,,okresny
sud*) v konani vedenom pod sp. zn. 8 C 19/03.



Staznost nesplifiala néleZitosti kvalifikovaného navrhu na zalatie konania
pred ustavnym sudom podla § 20, § 50 ods. 3 a § 53 ods. 3 zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizéacii Ustavného sudu Slovenskej republiky,
o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon

o ustavnom sude*).

Ustavny sid pripisom z29. marca 2007 oboznamil staZovatelku so zakonom
vyzadovanymi nalezitostami kvalifikovaného navrhu na zacatie konania pred Ustavnym
sidom a wupozomil ju, Ze jej staznost tieto ndleZitosti nespliia. Zaroven
stazovatelku vyzval, aby vlehote 15 dni od doruCenia vyzvy staznost doplnila
o predloZenie splnomocnenia pre advokata na jej zastupovanie pred ustavnym sudom,
o odovodnenie rozsahu pozadovaného financného zadostucinenia atiez o dokaz
o vyCerpani pravnych prostriedkov podla § 53 ods. 1 zadkona o ustavnom sude.
Stazovatel’ka vyzvu prevzala 13. aprila 2007 (lehota na doplnenie podania uplynula 2. maja

2007) a dosial’ na fiu nereagovala.

Ustavny sud podla ustanovenia § 25 ods. 1 zdkona o Gstavnom sude navrh

prerokoval na neverejnom zasadnuti.

Pri predbeznom prerokovani kazdého navrhu tustavny sud skima, ¢i dovody uvedené
v ustanoveni § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na prekovanie ktorych nemé ustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze
ustavny sud na predbeZznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania.

Ustavny sud moZe odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Stazovatel'ka aj napriek vyzve ustavného sudu z 29. marca 2007 nedostatky svojej
staznosti do dnesného dna neodstranila, hoci bola na moznost” odmietnutia st'aznosti podla

§ 25 ods. 2 zékona o Gstavnom sude upozornena.



Z uvedenych dovodov Ustavny sud staznost’ podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom

sude odmietol pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti.



