PL. US 13/99

Ustavny sud Slovenskej republiky v pléne na neverejnom zasadnuti 27.

januara 1999 po predbeznom prerokovani volebnej staznosti ||| GGG
- o

rozhodol:

Volebnu staznost’ || GGG odmicta.

Odovodnenie:

Ustavnému stiidu Slovenskej republiky (dalej len ,,istavny sad*) bol 8. januara
1999 doruceny sudny spis Okresného sudu Zvolen, sp.zn. 16 C 396/98, obsahujuci
volebnii staznost NEEEEEG— E—— I
V tejto volebnej staznosti namieta stazovatel podla § 50 zakona ¢. 346/1990 Zb.
vydanie osvedcenia o zvoleni starostu obce Detvianska Huta pre doterajSieho starostu
Vladimira Kreta, ktory bol podla vysledku volieb do orgdnov miestnej samospravy
konanych v diloch 18. a 19. decembra 1998 opitovne zvoleny. Neustavnost’, resp.
nezakonnost’ volieb vidi ||| | | B vo viacerych poruseniach zékona
¢. 346/1990 Zb. o volbach do organov obecnej samospravy v platnom zneni, pri¢om
tieto porusenia konkretizuje v bodoch 1 az 4 volebnej staznosti. Napokon ziada, aby
jeho Ziadost’ bola preSetrend a urobena patricna naprava.

Volebna staznost’ bola adresovana Okresnému sudu vo Zvolene, ktorému bola
dorucend dia 21. decembra 1998. Na uvedenom sude zacalo konanie pod sp.zn. 16 C
396/98, avsak na pojednavani dia 29. decembra 1998 bolo konanie pre nedostatok

pravomoci stidu uznesenim zastavené. Toho istého dna nadobudlo toto uznesenie



pravoplatnost’. S odvolanim na ustanovenie § 104 ods. 1 Obcianskeho stdneho

poriadku postipil Okresny stid vo Zvolene vec tstavnému sudu.

Podl'a ustanovenia § 25 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993
Z.z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o
postaveni jeho sudcov v zneni zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢.
293/1995 Z.z. (d’alej len ,,zékon €. 38/1993 Z.z.“) ustavny sud kazdy ndvrh predbezne
prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel'a. Ak boli navrhy
podané vo veciach, na prerokovanie ktorych nie je uUstavny sud prislusny, nemaja
zékonom predpisané nalezitosti, boli podané nepripustné navrhy alebo boli podané
niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy zjavne neopodstatnené¢ alebo podané
oneskorene, Ustavny sud takéto navrhy na predbeznom prerokovani bez ustneho
pojednévania odmietne.

Podl'a ustanovenia § 59 ods. 1 zdkona €. 38/1993 Z.z. st pre podanie staznosti
na neustavnost’ alebo nezdkonnost’ volieb do organu miestnej samospravy alebo proti
vysledku volieb procesne legitimovani okrem navrhovatel'ov uvedenych v § 18 ods.
1 pism. a) az e) zdkona €. 38/1993 Z.z. (t. j. najmenej pitina poslancov Narodnej rady
Slovenskej republiky, prezident Slovenskej republiky, vlada Slovenskej republiky,
sud v stvislosti so svojou rozhodovacou ¢innost'ou a generalny prokurator Slovenske;j
republiky) aj politicka strana, ktora sa volieb zcastnila, 10 % opravnenych voliCov
volebného obvodu alebo kandidat, ktory ziskal vo volebnom obvode najmenej 10 %
volicov.

Konanie o st'aZnostiach pre netstavnost’ alebo nezakonnost’ volieb do organov
miestnej samospravy alebo proti vysledku volieb do organov miestnej samospravy je
zverené do pravomoci tistavného sudu (€l. 129 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky,
§ 59 zékona ¢. 38/1993 Z.z.).

Navrh na zacatie konania vo volebnych veciach (volebna staznost’) musi popri
vSeobecnych nalezitostiach (§ 20 zakona ¢. 38/1993 Z.z.) obsahovat’ aj osobitné
nalezitosti uvedené v ustanoveni § 60 ods. 1 pism. a) aZz d) zédkona ¢. 38/1993 Z.z.
Tento navrh (volebna st'aznost’) musi byt podany do 10 dni po oznameni vysledku
volieb (§ 60 ods. 2 zdkona ¢. 38/1993 Z.z.).



Vysledky volieb do orgdnov samospravy, ktoré sa uskutoc¢nili v diloch 18. a
19. decembra 1998, boli ozndmené 22. decembra 1998. Poslednym diiom lehoty na
podanie volebnej staznosti na Gstavny sud bol 4. januar 1999 (§ 57 Obcianskeho
sudneho poriadku v spojeni s ustanovenim § 31a ods. 2 zakona €. 38/1993 Z.z.).

Z obsahu postipeného stidneho spisu ustavny sud zistil, ze stazovatel’ podal
svoju volebni staznost na Okresny sid vo Zvolene, ktord mu bola dorucena
21. decembra 1998. Pravomoc vSeobecného sudu stazovatel opieral o uz zruSené
ustanovenie § 50 zakona €. 346/1990 Zb. o vol'bach do orgdnov samospravy obci
v zneni neskorSich predpisov. Na uvedenom okresnom side zafalo konanie pod
sp.zn. 16 C 396/98, avSak na pojednavani dia 29. decembra 1998 bolo konanie pre
nedostatok pravomoci sudu uznesenim zastavené. Toho istého dia nadobudlo toto
uznesenie pravoplatnost. S odvolanim sa na ustanovenie § 104 ods. 1 Obcianskeho
sudneho poriadku, postupil Okresny sud vo Zvolene vec ustavnému sidu. Z peciatky
na obalke je zrejmé, ze vSeobecny sud podal zasielku obsahujucu staznost
menovaného na poStu dita 5. janudra 1999 a ustavnému sudu bola dorucena 8. januara
1999.

Podl'a ustanovenia § 104 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, ak ide o taky
nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit’, sad konanie zastavi. Ak
vec nespadd do pradvomoci sudov alebo ak mé predchadzat’ in¢ konanie, sud postipi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prisluSnému organu; pravne
ucinky spojené s podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom zachované.

Ustava Slovenskej republiky (¢1. 130) a zakon ¢&. 38/1993 Z.z. poznaju len dva
spOsoby zacatia konania pred ustavnym siadom:

a) diiom dorucenia navrhu Gstavnému sudu,

b) prijatim podnetu na predbeznom prerokovani (§ 18 ods. 3 zdkona .

38/1993 Z.z.).

Iny spOsob zacatia konania pred Gstavnym sutdom zédkon neupravuje.

Podl'a § 31a ods. 2 zdkona ¢. 38/1993 Z.z. ,,pokial’ tento zakon neupravuje inak
a povaha veci to nevylucuje, pouZziji sa na konanie pred ustavnym sudom primerane

ustanovenia Obcianskeho sudneho poriadku alebo Trestného poriadku®.



V zmysle ustanovenia § 82 ods. 2 Obc¢ianskeho stiidneho poriadku ,,ak konaniu
na sude predchddzalo konanie v rozhodcovskej komisii, konanie na sude sa zacina
tiez ditom, ked’ postipend vec dosla sadu®.

Pri posudzovani podmienok konania o volebnej staznosti || GN
B dospel ustavny sud k zaveru, Zze povaha veci v tomto pripade vylucuje
primerané pouzitie ustanovenia § 82 ods. 2 Obc¢ianskeho stdneho poriadku v konani
pred Ustavnym stdom. To znamend, Ze konanie vo volebnych veciach — za platného
pravneho stavu — nemdze pred Ustavnym sudom zacat’ tak, Zze vSeobecny sud postipi
vec ustavnému sudu. Tento prdvny nazor sa opiera hlavne o ti skutoCnost, ze
v konani vo volebnych veciach ustanovil zidkonodarca pomerne kratku lehotu,
v ramci ktorej moze procesne legitimovana osoba podat’ volebnll staznost’ na tstavny
sud. Vol'bami sa totiz kreuju také dolezité organy, ako je Narodné rada Slovenske;j
republiky (pri parlamentnych volbach), obecné zastupitel'stvda a starostovia
(primatori) obci (miest) pri volbach do organov tzemnej samospravy. Pri sucasnej
aplikacii § 82 ods. 2 a § 104 ods. 1 druha veta za bodkociarkou Ob¢ianskeho sudneho
poriadku by sa pripustila moZnost zaCatia konania na uUstavnom sude aj
s viacmesanym odstupom po oznameni vysledku volieb (Co sa uz v praxi tstavného
sudu stalo viackrat). Podla pravneho ndzoru ustavného sudu taky dosledok
zédkonodarca nemal na mysli pri stanoveni uvedenej lehoty, ako aj pri tprave sposobu
zaCatia konania pred Ustavnym stidom. Ako vyplyva z dalSieho pravneho néazoru
ustavného sudu vysloveného vo veci L. US 43/98 ,tam, kde ... zakonodarca
povazoval za vhodné a ucelné, vztah vSeobecnych sudov a Ustavného sudu
jednoznacne upravil (§ 109 ods. 1 pism. b) Obcianskeho sudneho poriadku, § 18 a §
19 zékona ¢. 38/1993 Z.z.)“.

Tieto zavery potvrdzuje aj doterajSia rozhodovacia prax ustavného sudu prijata
eSte pred ucinnostou zakona €. 293/1995 Z.z., ktorym sa novelizoval zakon ¢.
38/1993 Z.z., v zmysle ktorej ,,1.Konanie pred tustavnym sidom — za platného
pravneho stavu — nemoZzno zacat tak, Ze vSeobecny sud postipi vec Gstavnému sudu.
2. Podanie volebnej staznosti na vSeobecnom side nemoZno povazovat za
ospravedInitelnt okolnost’ na odpustenie zmeSkania lehoty ustanovenej zdkonom na
jej podanie v konani pred Gstavnym stdom®. (Uznesenie ustavného suadu sp.zn. PL.

US 12/95 a zverejnené pod ¢&. 21/95 Zbierky nalezov a uzneseni Ustavného stdu



Slovenskej republiky). V tomto rozhodnuti zarovenn ustavny sud vyslovil pravny
nazor, podla ktorého ,ustavny sud ... nepatri medzi organy, na ktoré sa vzt'ahuje

ustanovenie § 104 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku®.

Vychadzajuc zuvedenej pravnej upravy, zisteni ustavného sudu, ako aj
vyslovenych pravnych nazorov ustavného stdu, plénum ustavného sadu pri
predbeznom prerokovani konstatovalo, ze || s oju volebnu
staznost’ v zdkonnej 10-diiovej lehote na ustavny sud nepodal. Uvedena volebna
staznost’ mu vSak bola postipenda Okresnym sudom vo Zvolene postupom podla §
104 ods. 1 druha veta Obcianskeho sudneho poriadku. Pri rozhodovani o tom, ¢i toto
konanie na ustavhom side moze zafat postipenim veci podla citovaného
ustanovenia ObcCianskeho stdneho poriadku, Gstavny sad uzavrel, Ze podla platnej
pravnej upravy konanie pred Ustavnym siidom vo volebnych veciach nemdze zacat
tak, Ze vSeobecny sud postipi vec Ustavnému sudu podla ustanovenia § 104 ods. 1
druh4 veta Obgianskeho sidneho poriadku. Ustavny std preto volebnii staznost [Jij
B <iora mu bola postipena uznesenim Okresného sudu vo Zvolene
podla § 104 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, odmietol.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 27. janudra 1999
JUDr. Milan Ci¢
predseda pléna Ustavného stidu

Slovenskej republiky



