SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 618/2024-36

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Cubogsa Szigetiho a sudcov
Petra Molnara (sudca spravodajca) a Petra Straku v konani podla &l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o Ustavnej staznosti stazovatelky BK, a.s., Dopravna 19, Pieitany, ICO 36 275 522,
zastupenej CLS Cavojsky & Partners, s.r.0., Zochova 6 — 8, Bratislava, proti uzneseniu Mestského
stdu Bratislava III sp. zn. 23Cb/229/2020 z 21. juna 2024 takto

rozhodol:
Konanie o Gstavnej staznosti zastavuje.

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aznost’ st'aZovatel’ky a skutkovy stav veci

1. Stazovatel'ka sa Ustavnou staznost'ou dorucenou ustavnému sudu 22. augusta 2024 domaha
vyslovenia porusenia svojich zakladnych prav podla ¢l. 20 ods. 1 a &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,istava®) a prav podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®) a ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane
Tudskych prav a zékladnych slobdd II. vyrokom uznesenia mestského sidu sp. zn. 23Cb/229/2020
z 21. juna 2024. Navrhuje, aby tstavny sud napadnuté uznesenie v jeho II. vyroku zrusil a vec vratil
mestskému sudu na d’alSie konanie. Domaha sa tiez ndhrady trov konania.

2. Z tstavnej staznosti a jej priloh vyplyva, Ze stazovatel’ka sa navrhom z 13. augusta 2020
domédhala vydania platobného rozkazu na sumu 30 831,24 eur s prisluSenstvom; konanie
po postipeni veci bolo vedené okresnym sudom pod sp. zn. 23Cb/229/2020 (d’alej len ,,stidne
konanie 1°). V tomto konani zaplatila sudny poplatok vo vyske 924,50 eur.

3. Navrhom z 18. oktdbra 2021 sa stazovatel’ka domahala vydania platobného rozkazu na sumu
212 492,97 eur s prislusenstvom; pricom konanie po postupeni veci bolo vedené okresnym sidom
pod sp. zn. 23Cb/22/2021 (d’alej len ,,sudne konanie 2°). Zaplatila sudny poplatok vo vySke
6 374,50 eur.



4. Uznesenim sp. zn. 23Cb/229/2020 z 30. marca 2022 sud spojil sudne konanie 1 a sudne
konanie 2 do spolo¢ného konania vedeného pod sp. zn. 23Cb/229/2020 (d’alej len ,,spojené stdne
konanie®).

5. Sud v spojenom sudnom konani nariadil pojednavanie na 4. maj 2022 a na tomto pojednavani
vyhlésil rozsudok pre zmeskanie (dalej len ,,rozsudok pre zmeskanie®).

6. Uznesenim sp. zn. 23Cb/229/2020 z 23. maja 2022 bol rozsudok pre zmeskanie zruSeny,
ked’ze stazovatel’ka zmeskala pojednavanie z ospravedlnitelného dovodu.

7. Nasledne sa st'azovatel'’ka ndvrhom na vydanie platobného rozkazu zo 6. februara 2023 domahala
zaplatenia 968 636,60 eur s prislusenstvom; konanie bolo vedené pod sp. zn. 23Cb/47/2023 (d’alej
len ,,sidne konanie 3°). V tomto konani zaplatila sidny poplatok vo vyske 29 059 eur.

8. Uznesenim sp. zn. 23Cb/229/2020 z 10. maja 2023 sud do spojené¢ho stdneho konania spojil
aj sudne konanie 3.

9. Dna 11. juna 2024 stazovatel’ka vzala vSetky tri Zaloby spét’ s odévodnenim, Ze medzi stranami
sporu doslo k uzatvoreniu dohody o urovnani spornych nérokov.

10. Uznesenim sp. zn. 23Cb/229/2020 z 21. jina 2024 mestsky sud konanie zastavil (I. vyrok),
rozhodol, Ze nevracia zalobkyni (staZovatelke) stidny poplatok za zaloby v pdvodne vedenych
konaniach pod sp. zn. 23Cb/229/2020, sp. zn. 23Cb/22/2021 a sp. zn. 23Cb/47/2023 (1I. vyrok),
a nepriznal Zalovanému narok na ndhradu trov konania od zalobkyne (III. vyrok).

11. Stazovatel’ka podala 4. jula 2024 v zmysle § 224 Civilného sporového poriadku Ziadost’
o opravu chyby zrejmej nespravnosti v napadnutom uzneseni, ked’ze bola toho ndzoru, ze krateny
sudny poplatok najmenej vo vzt'ahu k Zalobe zo 6. februara 2023 (sudny poplatok zaplateny v sume
29 059 eur) mal byt vrateny, pretoZe je zrejmé, Ze tato Zaloba nemohla byt’ na pojednavani 4. méja
2022 prejednana.

IL.
Argumentacia st'aZzovatel’ky

12. Stazovatel’ka argumentuje, Ze odovodnenie vyroku II napadnutého uznesenia je v prikrom
rozpore so skutkovym stavom v kontexte podavanych Zalob, ked’ze na pojednavani 4. maja 2022
Zaloba zo 6. februara 2023 o zaplatenie 968 636,60 eur (vo vztahu ku ktorej bol zaplateny sudny
poplatok vo vyske 29 059 eur) prejednand zjavne byt nemohla.

13. Stazovatel’ka poukazuje tieZ na to, Ze ku diiu podania zaloby zo 6. februara 2023 bola vyska
stdneho poplatku limitovana na sumu 33 193,50 eur, priCom v spojenom konani spolu zaplatila
studne poplatky v celkovej vyske 36 358 eur. Uvadza, Ze v pripade, ak by spojenie veci malo vplyv
na sudny poplatok, sid by bol povinny stazovatel'ke ako poplatnicke vratit' sidny poplatok
nad rdmec maximalneho stidneho poplatku, ktory stazovatel’ka zaplatila.

14. Stazovatel’ka zastdva nazor, Ze vo vztahu k nevrateniu sudnych poplatkov za Zaloby podané
pred uskuto¢nenim pojednavania 4. maja 2022 mestsky std rozhodol formalisticky, ked’ze okrem
vyhléasenia rozsudku pre zmeskanie (neskér zruSeného z dévodu, Ze nepritomnost’ st'azovatel’ky
na pojednavani bola ospravedlnitend) nedoslo na tomto jedinom pojednavani k ziadnemu inému



ukonu, neboli vykonané ani prednesy stran, a teda nemozno hovorit’ 0 meritérnom prejednani veci,
ktoré by zat'azovalo sidny aparat napriklad vykonanim dokazovania.

15. Odévodnenie napadnutého uznesenia si podla stazovatelky vnltorne odporuje a jeho Cast,
na zaklade ktorej mestsky sud oddvodnil vyrok II, nema oporu v skutkovom stave. Pravne
posudenie a aplikacia relevantnych pravnych noriem v suvislosti s rozhodnutim o (ne)vrateni
sudnych poplatkov podl'a nazoru stazovatel’ky vykazuje také nedostatky, ktoré dosahuju porusenie
samotného prava na sudnu a int ochranu, ako i1 oznacenych majetkovych prav.

1.
Vyjadrenie mestského stidu, replika st’azovatel’ky a d’alSi priebeh konania

16. Ustavny sud uznesenim z 26. novembra 2024 Gstavni staznost’ stazovatel’ky prijal na d’alsie
konanie v celom rozsahu.

17. Mestsky sud vo vyjadreni k ustavnej staznosti uviedol, Ze predmetny spis nemd momentalne
v dispozicii, a poukazal na odévodnenie napadnutého rozhodnutia, ktorého sa pridrziava.

18. Stazovatel'ka vo svojej replike uviedla, Ze mestsky sid uznesenim sp. zn. 23 Cb 229/2020
z 23. januara 2025 (d’alej len ,,opravné uznesenie*) rozhodol takto:

«Sud opravuje uznesenie tunajsieho sudu ¢. k. 23 Cb 229/2020-743 zo dna 21. 6. 2024 tak, Ze vyrok
1l. uznesenia ma spravne zniet: ,,sud vracia Zalobcovi krateny sudny poplatok za Zalobu vedenu
pod sp. zn. 23 Cb 229/2020 v sume 914,50 eur, krateny sudny poplatok za Zalobu povodne vedenu
pod sp. zn. 23 Cb 22/2021 v sume 6 310,76 eur a krateny sudny poplatok za zalobu pévodne vedenu
pod sp. zn. 23 Cb 47/2023 v sume 28 768,41 eur prostrednictvom spolocnosti Slovenska posta, a.s.,
ICO: 36 631 124, po pravoplatnosti tohto uznesenia. “»

19. Stazovatel'ka uviedla, Ze postupom mestského sidu v rdmci autoremeduiry bolo odstranené
namietané poruSenie jej oznaCenych prav, avSak ku difiu podania repliky opravné uznesenie
nenadobudlo pravoplatnost’. Navrhla preruSenie konania o jej Gstavnej staznosti do 31. maja 2025.

20. Podanim dorucenym ustavnému sudu 28. februara 2025 staZovatel’ka Gstavnu st'aznost’ zobrala

spat’ s odovodnenim, ze opravné uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 12. februara 2025 a mestsky
sud jej kratené stidne poplatky vratil.

21. Podla § 127 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov ak staZovatel vezme svoju Ustavnu
staznost’ spat’, ustavny sud konanie o nej uznesenim zastavi. Preto Gstavny sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 11. marca 2025

Lubos Szigeti
predseda senatu



