SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

1. US 335/2021-28

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Petra Molnara a zo sudkyne
Jany Las§akovej a sudcu Lubosa Szigetiho (sudca spravodajca) v konani podla &l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatel'a || [ GzczINGEGzGz:
B oo cn¢ho obchodnou spoloénostou PIHORNA, LENART,

JASSO, s. r. o., advokatska kancelaria, Hrnéiarska 29, Kosice, v mene ktorej kond advokat
a konatel’ JUDr. Peter Lendrt, proti postupu Okresného sudu TrebiSov v konani vedenom pod sp. zn.
1 Tp 18/2021 takto

rozhodol:

1. Postupom Okresné¢ho sidu TrebiSov v konani vedenom pod sp. zn. 1 Tp 18/2021 bolo
poru$ené zakladné pravo stazovatel'a na osobnu slobodu podla ¢l. 17 ods. 2 a 5 Ustavy
Slovenskej republiky, ako aj jeho pravo na urychlené rozhodnutie o zakonnosti vizby podla ¢l. 5
ods. 4 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod.

2. Stazovatelovi priznava finanéné zadostucinenie v sume 800 eur, ktoré mu j e Okresny
stud TrebiSov povinny zaplatit do dvoch mesiacov od pravoplatnosti nalezu.

3. V prevySujlcej Casti naroku na primerané finanéné zadost'u¢inenie nevyhovuje.

4. Okresny sud TrebiSov je povinny nahradit stazovatelovi trovy konania 691,35 eur
a zaplatit’ ich jeho pravnemu zastupcovi do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

Odovodnenie:

I.
Ustavna staznost’ a skutkovy stav veci

1. Stazovatel sa tUstavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 20. maja 2021 domadha
vyslovenia porusenia zékladného prava na osobnu slobodu podla &l. 17 ods. 2 a5 Ustavy
Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®) a prdva na urychlené rozhodnutie o zdkonnosti vidzby
podl’a ¢l. 5 ods. 4 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®),



a to jednak postupom Okresného stidu TrebiSov (d’alej len ,,okresny sud*) v konani vedenom pod
sp. zn. 1 Tp 18/2021, ale tiez postupom Krajského stidu v KoSiciach (dalej len ,krajsky sud®)
v konani vedenom pod sp. zn. 4 Tpo 23/2021. Dalej ziada uloZit’ okresnému stdu a krajskému sudu
povinnost’ uhradit mu finanéné zadostucinenie vo vyske po 2 500 eur do dvoch mesiacov
od pravoplatnosti nalezu, ale tiez spolocne a nerozdielne trovy pravneho zastipenia vo vyske
460,90 eur na tucet pravneho zastupcu do jedného mesiaca od pravoplatnosti nalezu.

2. Uznesenim ustavného sudu ¢&. k. II. US 335/2021-13 z 23. juna 2021 bola Gstavna staznost’ pre
namietané poruSenie ¢l. 17 ods. 2 a 5 tustavy a ¢l. 5 ods. 4 dohovoru postupom okresného sudu
v konani vedenom pod sp. zn. 1 Tp 18/2021 prijata na d’alSie konanie. Vo zvySnej Casti bola
odmietnutd, a to pre zjavni neopodstatnenost’.

3. Stazovatel 2. marca 2021 podal Zziadost' o prepustenie z vizby anavrhol jej nahradenie
dohl'adom probac¢ného a media¢ného uradnika, ako aj prijatim jeho pisomného sl'ubu.

4. Uznesenim okresného sudu €. k. 1 Tp 18/2021 z 8. aprila 2021 bola Ziadost’ zamietnutd, pisomny
slub nebol prijaty avizba nebola nahradend dohl'adom probaéného a mediacného uradnika.
Pisomné vyhotovenie uznesenia okresného sudu bolo st'azovatelovi dorucené 15. aprila 2021.
Podla konStatovania okresného sudu ziadost’ stazovatela o prepustenie z vizby z 2. marca 2021
bola prokuratorom 9. marca 2021 postipend okresnému sudu, ked’ze prokurator sam ziadosti
nevyhovel.

5. Proti uzneseniu okresného sudu stazovatel podal staznost, ktord pisomne odovodnil
prostrednictvom obhajcu a dorucil ju okresnému sudu 20. aprila 2021. Do dia podania ustavnej
staznosti (20. m4ja 2021) nemal stazovatel vedomost’ o tom, akym spdsobom bolo o podanej
staznosti rozhodnuté.

6. Podl'a zisteni Ustavného sudu uznesenim krajského sudu €. k. 4 Tpo 23/2021 zo 6. méja 2021
bola st'aznost’ podana st'azovatel'om proti uzneseniu okresné¢ho sudu €. k. 1 Tp 18/2021 z 8. aprila
2021 zamietnuta. Spis spolu s pisomnym vyhotovenim uznesenia krajského sudu bol okresnému
sudu vrateny 12. maja 2021. Spis doSiel na okresny std 17. maja 2021. Uznesenie krajského sudu
bolo na zaklade pokynu sudnej tajomnicky okresného sidu zo 17. méja 2021 expedované 19. maja
2021. Uznesenie krajského stdu bolo stazovatelovi dorucené 24. maja 2021, obhajcovi JUDr.
Pihorniovi 25. méja 2021 a obhajkyni JUDr. KandraCovej 26. maja 2021 (stazovatel ma totiz
vo veci dvoch obhajcov).

II.
Argumenticia st’aZovatel’a

7. Konanie o Ziadosti stazovatel'a o prepustenie z vizby trva uz 78 dni, o nemozno povazovat’ za
urychlené rozhodovanie v zmysle €l. 5 ods. 4 dohovoru. V tejto suvislosti poukazuje na judikatiru
Europskeho sudu pre l'udské prava (dalej len ,,ESCP®), ako aj ustavného stdu. V danom pripade
bola Ziadost’ o prepustenie z viazby podana 2. marca 2021, prokurator ju postupil okresnému sudu
9. marca 2021 aod tohto momentu bol okresny sud nefinny az do 8. aprila 2021. Pisomné
odovodnenie uznesenia dorucil obhajcovi 15. aprila 2021. Preto konanie o prepustenie z vézby
trvalo na prvom stupni 48 dni, ¢o treba povazovat za neprimerané a zaroven za poruSenie
oznacenych prav podla Ustavy a dohovoru. Za tohto stavu je dovodné aj poziadavka na priznanie



finan¢ného zadost'uCinenia, ked’ze toto je dovfSenim ochrany porusenych prav s prihliadnutim
na celkovu dlzku konania.

I11.

Vyjadrenia okresného sidu a replika st’azZovatel’a

I11.1. Vyjadrenie predsedu okresného sudu:

8. Ziadost’ o prepustenie z vizby bola doruéena okresnému sudu 9. marca 2021, ked’Ze prokurétor
jej nevyhovel. Sudca pre pripravné konanie urcil termin vysluchu na 8. april 2021 a rozhodol
o zamietnuti ziadosti. Uznesenie bolo pisomne vyhotovené 12. aprila 2021 a tohto dna bolo aj
expedované. Nasledne 21. aprila 2021 bola vyhotovena predkladacia sprava a 26. aprila 2021 bol
spis predlozeny krajskému stdu, ktory podanu staznost’ zamietol na neverejnom zasadnuti 6. maja
2021. Spis spolu s pisomnym vyhotovenim uznesenia krajského sidu bol okresnému sudu vrateny
17. maja 2021 a 19. maja 2021 bolo uznesenie krajského stidu dorucované stazovatelovi, jeho
obhajcom a prokuratorovi.

9. Podl'a ndzoru predsedu okresné¢ho stidu nedoSlo k Ziadnemu pochybeniu, ked’Zze o Ziadosti
stazovatel'a o prepustenie z vizby bolo rozhodnuté v rdmci jedného mesiaca. Treba prihliadnut’ aj
na to, ze ide o funkéne mladého sudcu pre pripravné konanie okresného stidu, ktory pracovnu
pohotovost’ vykonava len od januara 2021. Je potrebné brat’ do uvahy aj zdvaznost’ trestného
stihania, sc¢im shvisi podrobné naStudovanie a oboznamenie sa s predmetom konania.
Aj po vyhlaseni uznesenia 8. aprila 2021 sa postupovalo promptne aurychlene (pokial ide
o pisomn¢ vypracovanie uznesenia, jeho dorucovanie a predloZenie veci krajskému sudu).

I11.2. Vyjadrenie sudcu pre pripravné konanie okresného sudu:
10. Jeho obsah je v podstatnych okolnostiach obdobny ako vyjadrenie predsedu okresného sudu.
I11.3. Replika pravneho zastupcu st’aZovatela:

11. Opakovane sa poukazuje na judikataru ESLP a tstavného sidu. Konanie na okresnom stde
trvalo celkom 44 dni (do doru€enia pisomného vyhotovenia uznesenia), ¢o nemozno povazovat
za dobu primeranu. Popri doteraz vyc¢islenych trovach uplatituje stazovatel’ aj narok na nahradu trov
za repliku vo vyske 230,45 eur.

IV.
Postidenie dovodnosti ustavnej staZnosti

12. Stazovatel' je presvedeny, Ze dizka konania arozhodovania o jeho Ziadosti o prepustenie
z vdzby bola neprimerana.
13. Podl'a ndzoru okresného sidu k prietahom v konani a rozhodovani nedoslo.

14. Podl'a €l. 17 ods. 2 prvej vety ustavy nikoho nemozno stihat’ alebo pozbavit’ slobody inak, ako
z doévodov a sposobom, ktory ustanovi zakon.

15. Podl'a €l. 17 ods. 5 tstavy do vizby mozno vziat’ iba z dovodov a na ¢as ustanoveny zakonom
a na zaklade rozhodnutia stdu.



16. Podl'a ¢l. 5 ods. 4 dohovoru kazdy, kto je zatknuty, alebo inak pozbaveny slobody, ma pravo
podat’ navrh na zacatie konania, v ktorom sud urychlene rozhodne o zakonnosti pozbavenia jeho
slobody a nariadi prepustenie, ak je pozbavenie slobody nezdkonné.

17. O vizbe musi sid rozhodnit’ urychlene (,,bref délai®, ,speedily). Lehota zacina podanim
navrhu alebo Ziadosti a kon¢i vydanim kone¢ného rozhodnutia sudu, pripadne dorucenim tohto
rozhodnutia, ak sa rozhodlo v nepritomnosti obvinené¢ho. Neexistuje nijakd pevne ustanovena
lehota, v ktorej by sud musel rozhodnut. Ci sa rozhodlo urychlene, posudzuje sa podla vietkych
okolnosti pripadu. Spravidla vsak lehoty ratané na mesiace st prili§ dlhé a nevyhovuji poziadavke
rychlosti v zmysle ¢l. 5 ods. 4 dohovoru (Bezicheri v. Taliansko, Sanchez — Reisse v. Svajéiarsko,
I1. US 432/2013, 11. US 193/2014, I1. US 80/2015).

18. Z listinnych dokazov, ktoré mal ustavny sud k dispozicii, mozno ustalit’, ze ziadost’ stazovatel'a
o prepustenie z vazby dosla prokuratorovi 2. marca 2021, ziadost’ bola postupend okresnému sudu
a bola tam dorucena 9. marca 2021, sudca pre pripravné konanie okresného sudu 25. marca 2021
urcil termin vysluchu st'azovatela pre Gcely rozhodnutia o jeho ziadosti na 8. april 2021, 8. aprila
2021 sa vysluch stazovatela vykonal a okresny sud uznesenim o ziadosti rozhodol, 12. aprila 2021
doslo k pisomnému vyhotoveniu uznesenia z 8. aprila 2021, ako aj k jeho expedovaniu, 15. aprila
2021 bolo uznesenie okresného sudu dorucené obhajcovi stazovatela, 20. aprila 2021 boli
okresnému sudu doruc¢ené doévody staznosti podanej stazovatelom proti uzneseniu okresného sudu
z 8. aprila 2021, 21. aprila 2021 bola vyhotovena predkladacia sprava pre krajsky sud, 26. aprila
2021 bol spis okresného sudu predlozeny krajskému sidu na rozhodnutie o staznosti (a asi zaroven
aj expedovany), 6. méja 2021 bolo prijaté uznesenie krajského stidu o podanej st’aznosti, 12. méja
2021 bol spis spolu s pisomnym vyhotovenim uznesenia krajského sudu expedovany okresnému
stdu, 17. maja 2021 bol spis doruceny okresnému sudu, 17. méaja 2021 bol dany prikaz okresného
studu expedovat’ uznesenie krajského sudu, 19. méja 2021 doslo k expedovaniu uznesenia krajského
sudu strandm a obhajcom, 24., 25. a26. maja 2021 bolo uznesenie krajského stidu dorucené
stazovatel'ovi a obom jeho obhajcom.

19. Ako to vyplyva zbodu 7 abodu 11 (teda zustavnej staznosti azrepliky stazovatela
na vyjadrenia okresného sudu), stazovatel povazuje za obdobie prietahov na okresnom sude
casovy usek od 9. marca 2021 (dent doruenia Ziadosti staZovatela o prepustenie z vizby
okresnému sudu) do 15. aprila 2021 (den dorucenia uznesenia okresného stdu obhajcovi
stazovatela). Vzhl'adom na takto formulované namietky skiimal ustavny sud rychlost’ konania
okresného sudu v ¢asovom obdobi vymedzenom staZovatel'om ako sporné obdobie.

20. Stazovatel’ dospieva k zaveru, Ze konanie o jeho Zziadosti o prepustenie z vizby na okresnom
sude podla jeho Casového vymedzenia malo trvat’ 48 dni (pozri bod 7), resp. 44 dni (pozri bod 11).

21. Odhliadnuc od ¢asovych zaverov, ku ktorym stazovatel’ dospel (a ktoré si bez akéhokol'vek
vysvetlenia rozdielne uvedené v istavnej staznosti oproti replike), v skutocnosti odo dia dorucenia
ziadosti stazovatela o prepustenie z vizby okresnému stdu (9. marca 2021) do dna dorucenia
uznesenia okresného sudu obhajcovi stazovatela (15. aprila 2021) uplynulo 38, ¢o sa neda
povazovat’ za urychlené konanie v zmysle ustilenej judikatiry, podla ktorej lehoty pocitané
na mesiace spravidla za primerané povazovat nemozno. Preto doslo k poruseniu zakladného préva
stazovatel'a na osobnu slobodu podl'a ¢l. 17 ods. 2 a 5 ustavy, ako aj jeho prava na urychlené
rozhodnutie o zakonnosti vdzby podla ¢l. 5 ods. 4 dohovoru (bod 1 vyroku nalezu).



22. Podl'a § 133 ods. 3 pism. e) zédkona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky
a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov ak ustavny sud ustavnej
staznosti vyhovie, mdze priznat stazovatelovi primerané finan¢né zadostucinenie, ak o to
poziadal.

23. Stazovatel’ poziadal o priznanie primerané¢ho finanéného zadostucCinenia od okresné¢ho sudu
vo vyske 2 500 eur. Ustavny std povazoval tito poziadavku za primeranu do vysky 800 eur (bod 2
vyroku nalezu). Vychadzal pritom z ¢asového rozsahu zistenych prietahov v konani, ako aj
zo zéasady spravodlivosti (II. US 135/2018). V prevysujucej &asti, teda ¢o sa tyka sumy 1 700 eur,
z dovodov uz uvedenych v tstavnej staznosti nevyhovel (bod 3 vyroku nélezu).

24. Stazovatel'ovi ako UspeSnému ucastnikovi konania prinalezi nahrada trov, ktoré mu vznikli
pravnym zastupovanim advokatom. Ide o tri ukony pravnych sluzieb vroku 2021 (prevzatie
a priprava zastipenia, Ustavna staznost’ a replika) po 181,17 eur, tri rezijné pausaly po 10,89 eur
a daii z pridanej hodnoty 115,24 eur. Uhrnom by stazovatelovi prinalezala nahrada trov vo vyske
691,42 eur. Vzhl'adom na to, Ze stazovatel’ pozaduje celkom iba 691,35 eur (460,90 eur v Ustavne;j
staznosti a 230,45 eur v replike), Gstavny sid povazoval za mozné priznat mu nim pozadovanu
sumu 691,35 eur (bod 4 vyroku nélezu).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 9. septembra 2021

Peter Molnar
predseda senatu



