SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
11. US 114/08-11

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 13. marca 2008
predbezne prerokoval staznost’ M. B., Z., zastupenej advokatom JUDr. V. P., B., vo veci
namietaného porusenia zakladného prava podl'a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
postupom a rozhodnutim Okresného sidu Bardejov sp. zn. 6 C 714/83 z 28. juna 1985
a rozhodnutim Krajského sudu v Kosiciach sp. zn. 18 Co 38/86 zo 7. maja 1986, ako aj

postupom Socidlnej poistovne v B. pri vymeriavani starobného déchodku a takto
rozhodol:
Staznost M. B. odmieta ako oneskorene podanu.

Odovodnenie:

Ustavnému sidu Slovenskej republiky (d’alej len ,istavny sad*) bola 30. januara
2008 dorucena staznost M. B., Z. (d’alej len ,stazovatelka), zastipenej advokatom
JUDr. V. P., B., ktorou namietala porusenia svojho zakladného prava podla ¢l. 46 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) rozsudkami Okresného sudu Bardejov

(d’alej len ,,0kresny sud*) sp. zn. 6 C 714/83 z 28. juna 1985 a Krajského sudu v Kosiciach



(dalej len ,.krajsky sud*) sp. zn. 18 Co 38/86 zo 7. maja 1986, ako aj postupom Socidlne;j
poistovne v B. pri vymeriavani starobného dochodku.

Stazovatelka uviedla, Ze z titulu choroby z povolania jej bol rozsudkom okresného
sudu priznany usly zarobok za obdobie od 6. januara 1978 do 30. septembra 1989
a zalovana (P.) jej bola zaviazana platit’ od 1. novembra 1978 mesacne po 268 Sk a nasledne
po 319 Sk. Diiom 12. novembra 1985 jej bol priznany ¢iasto¢ny invalidny déchodok v sume
473 Sk, neskor dostala priznany dochodok v sume 1 272 Sk mesacne. V roku 1985 okresny
sud zamietol jej navrh na priznanie ndhrady mzdy mesacne po 1 500 Sk proti povodne

zalovanej a krajsky std toto rozhodnutie potvrdil.

Stazovatel'ka je toho ndzoru, Ze vSeobecné sudy postupovali v rozpore so zdkonom,
preto ziada, aby Ustavny sud vydal tento nalez:

,a) Ustavny sud vyslovuje, Ze staznost M. B. voci nezdkonnosti rozhodnuti
Olkresného siidu v Bardejove a Krajského sidu v Kosiciach je opravnend a Ustavny sud jej
vyhovuje.

b) Ustavny sud vyhlasuje ndlezom rozhodnutia Okresného sidu v Bardejove ¢. k.
6 C 714/83-55 a Krajského sudu v Kosiciach ¢. k. 18 Co 38/86-78 za neplatné.

¢) Uklada ustrediu Socidalnej poistovne v B., aby preskumala opdtovne spisovy
materidl stazovatelky ako aj platné pravne predpisy v oblasti socidlneho zabezpecenia
a prehodnotila zapocitanie doby od 18. 6. 1982 do 8. 2. 1987 ako dobu zamestnania
zdovodu choroby z povolania a naslednej diskrimindcie v suvislosti s rozviazanim

‘

pracovného pomeru.

I1.

Podla ¢l. 127 ods. 1 tustavy ustavny sud rozhoduje o st'aznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdod vyplyvajacich z medzindrodnej; zmluvy, ktora
Slovenska republika ratifikovala abola vyhlasenda sposobom ustanovenym zakonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sad.



Ustavny sad podla § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o tstavnom
sude®) kazdy ndvrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatel'a. Pri predbeznom prerokovani kazdého navrhu ustavny sid skuma, ¢i dovody
uvedené v § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom stide nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podl'a toho ustanovenia navrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nemd ustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze

ustavny sud na predbeZnom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez tstneho pojednéavania.

Predmetom staznosti je tvrdenie stazovatel’ky, ze rozsudkami okresného sudu sp. zn.
6 C 714/83 a krajského sudu sp. zn. 18 Co 38/86 a postupom Socialnej poistovne v B. doslo

k poruseniu jej zakladného prava podla ¢l. 46 ods. 1 ustavy.

Jednou zo zakonnych podmienok na prijatie staznosti podla ¢l. 127 Gstavy na d’alSie
konanie je jej podanie v lehote ustanovenej v § 53 ods. 3 zdkona o ustavnom sude, t. j.
v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo
upovedomenia o inom zasahu, pricom zakon o ustavnom sude neumoziuje zmeSkanie tejto

kogentnej lehoty odpustit’ (napr. IV. US 14/03).

Z pripojen¢ho spisu okresného siidu ustavny sud zistil, Ze rozsudok krajského studu,
ktorym bol potvrdeny rozsudok okresného sudu, bol doruceny pravnej zastupkyni
stazovatel’ky 25. juna 1985 a ze rozsudok okresného stidu sa stal pravoplatnym 26. jina
1986. Z uveden¢ho vyplyva, Ze predmetna st'aznost’ bola podana v €ase (30. januara 2008),
ked’ uz davno uplynula lehota ustanovena v § 53 ods. 3 zakona o tstavnom sude. Ustavny
sud sa preto nemohol =zaberat opodstatnenostou ndmietok uvedenych v staznosti.

Z uvedenych dovodov bolo potrebné staznost’ posudit’ ako navrh podany oneskorene.

Ustavny sad nemohol vyhoviet' poziadavke stazovatelky, aby prikdzal Socilnej

poistovni v B. preskumavat’ spétne jej rozhodnutia (ktoré stazovatelka ani neoznacila)



a zaoberat’ sa zapocitanim doby do zamestnania, pretoze taki kompetenciu ustavny sud
nema, aokrem toho staZovatel'ka ako poberatelka dochodku ma pravo kedykol'vek
poziadat’ uvedenu institiciu, aby prehodnotila vysku jej dochodku, a v rdmci toho moze

uplatnit’ naroky, ktorych sa domahala na Gstavnom sude.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti ustavny sud rozhodol podla § 25 ods. 2 zédkona

o ustavnom sude o odmietnuti st'aznosti tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Kosiciach 13. marca 2008



