SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 8/01

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna diia 4. aprila
2001 predbezne prerokoval navrh D. J., bytom B. n. B., na zacatie konania o sulade
zédkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 195/1998 Z. z. o socidlnej pomoci,
zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 125/1998 Z. z. o zivotnom minime
a o ustanoveni sum na ucely S$tatnych socidlnych davok a zdkona Narodnej rady
Slovenskej republiky &. 300/1999 Z. z. o prispevku na byvanie s Ustavou Slovenskej
republiky podla &l. 125 pism. a) Ustavy Slovenskej republiky a takto

rozhodol:

Navrh D. J. na zacatie konania o sulade pravnych predpisov odmieta ako

podany zjavne neopravnenou osobou.
Odovodnenie:

Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sad“) bolo
21. februara 2001 dorucené podanie D. J., bytom B. n. B. (d’alej len ,,navrhovatel*),
v ktorom navrhovatel’ ako fyzickd osoba Zziadal, aby ustavny sud preskumal stlad

v

zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 195/1998 Z. z. o socidlnej pomoci,
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 125/1998 Z. z. o zivotnom minime
a o ustanoveni sim na ucely Statnych socidlnych ddvok a zdkona Nérodnej rady

Slovenskej republiky & 300/1999 Z. z. o prispevku na byvanie s Ustavou Slovenskej



republiky (d’alej len ,,istava*), pretoze ich uplatiovanim dochadza k poruSovaniu jeho
ob¢ianskych a Pudskych prav, nakolko tieto zdkony st ,,podla ¢l. 2 ods. 2 Ustavy SR
v rozpore s Clankami 12 ods. 1, 2, 4; €l. 16 ods. 2; €l. 19 ods. 1; €l. 35 ods. 3; ¢l. 39
ods. 2 ainymi*“ ¢lankami ustavy. Navrhovatel Ziadal, aby ustavny sud ,,v zmysle
&l. 134 Ustavy SR postdil hore uvedené zakony (...) z pohladu ich suladu s Ustavou
SR*.

Plénum ustavného stdu predbezne prerokovalo podanie D. J. a konStatovalo, Ze
ide o navrh na zacatie konania o stlade pravnych predpisov podla ¢l. 125 pism. a)
ustavy, resp. § 37 ods. 1 zdkona Ndarodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni
jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude*). Tento
zaver pléna ustavného sidu sa opiera o ustanovenie § 31a ods. 2 zadkona o ustavnom
sude v spojeni s § 41 ods. 2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, podl'a ktorého sa kazdé
podanie posudzuje podl'a obsahu, aj ked je nespravne alebo nepresne oznacené.
Plénum ustavného sudu sa zaroven uznieslo, Ze tento navrh podava procesne

neopravneny subjekt.

Podl’a ¢l. 130 ods. 1 ustavy a ustanovenia § 37 ods. 1 v spojeni s ustanovenim
§ 18 ods. 1 zdkona o Ustavnom stide m6zu navrh na zacatie konania o stlade pravnych
predpisov podat’ iba osoby taxativne uvedené v €l. 130 ods. 1 pism. a) az e) ustavy
(najmenej pétina poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky, prezident Slovenske;j

republiky, vlada Slovenskej republiky, sud a generdlny prokurator).

Navrhovatel’ medzi takéto osoby nepatri a iné osoby, nez ktoré st uvedené
v citovanom ustanoveni, nie si aktivne procesne legitimované na podanie navrhu na
konanie o stulade pravnych predpisov. Z uvedenych dévodov tstavny sud navrh podla
§ 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude odmietol ako podany zjavne neopravnenou

osobou.






