SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 149/06-7

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 26. aprila 2006
predbezne prerokoval staznost’ J. R., bytom Z., vo veci namietaného porusenia zakladnych
prav podla ¢&l. 46 ods. 2, &l. 12 ods. 3 a¢l. 39 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
v konaniach vedenych S. K., pod sp. zn. 2000-0505-00037/1S, sp. zn. 2001-0500-00190/IS,
sp. zn. 2000-0505-00036/IS a sp. zn. 2001-0500-00191/IS ako aj postupom Okresného stdu
Zilina pri vydavani poverenia ¢. 5511000490 a takto

rozhodol:
Staznost' J. R. odmieta ako oneskorene podanu.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 7. aprila 2006
dorudena staznost’ J. R., bytom Z. (dalej len ,,stazovatel™), vo veci namietaného porusenia
zakladného prava podla &l.46 ods. 2, ¢ 12 ods. 3 a¢l.39 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,ustava‘) v konaniach vedenych S. K. (d’alej len ,,opravneny*) pod
sp. zn. 2000-0505-00037/IS, sp. zn. 2001-0500-00190/IS, sp. zn. 2000-0505-00036/IS
a sp. zn. 2001-0500-00191/IS ako aj postupom Okresného sudu Zilina (d’alej len ,,okresny
sud®) pri vydavani poverenia ¢. 5511000490.



Stazovatel Ziada vydat' nalez, ktorym by ustavny sid wvyslovil poruSenie
oznacenych ¢lankov ustavy v konaniach vedenych oprdvnenym tym, ze platobné vymery
sp. zn. 2000-0505-00037/IS z 27. marca 2000, sp. zn. 2001-0500-00190/IS zo 7. augusta
2001, sp. zn. 2000-0505-00036/IS z 27. marca 2000 asp. zn. 2001-0500-00191/IS zo
7. augusta 2001 boli opatrené dolozkou pravoplatnosti a vykonatelnosti, ako aj tym, ze
okresny sud pod ¢. 5511000490 dna 20. augusta 2003 vydal poverenie pre sidneho
exekutora na vykonanie exekucie podla uvedenych platobnych vymerov. Dalej pozaduje
priznanie primeraného finan¢ného zadostucinenia v sume 100 000 Sk bez presnej

Specifikécie, od ktorého ucastnika to pozaduje.

Zo staznosti vyplyva, ze zo S. — ustredia v B. mu bolo dorucené oznamenie
o zrazkach z dochodku v ramci exekticie na sumu 30 593 Sk, ako aj 7 000 Sk trov konania
v prospech opravneného. Ked’Ze si nebol vedomy, ze by nieco opravnenému dlhoval, podal
proti ozndmeniu odvolanie. Dna 31. januara 2005 mu bolo dorucené upovedomenie
o sposobe vykonania exekucie, z ktorého zistil, Zze vraj udajne dlhuje opravnenému
pozadovani sumu, hoci v skutoCnosti s oprdvnenym nikdy nebol v Ziadnom pravnom
vztahu. Nikdy nebol opravnenym ani vyzvany na nijaké plnenie. Postupne zistil, Ze
opravneny vraj vydal platobné vymery sp. zn. 2000-0505-00037/IS z 27. marca 2000,
sp. zn. 2001-0500-00190/IS zo 7. augusta 2001, sp. zn. 2000-0505-00036/IS z 27. marca
2000 asp. zn. 2001-0500-00191/IS zo 7. augusta 2001 na rézne sumy z dovodu
neuhradeného poistného. Tieto platobné vymery mu nikdy neboli dorucené, ale napriek
tomu bola na nich vyznacena pravoplatnost’ a vykonatel'nost’. Bola mu tym odnatd moznost’
branit’ sa proti neprdvom vydanym platobnym vymerom. Navyse tieto platobné vymery sa
stali podkladom exekucie, priCom so sthlasom okresného sudu sa mu vykonavaju

neopravnene zrazky z jeho dochodku.
IL.

Podla ¢l. 127 ods. 1 tustavy ustavny sid rozhoduje o st'aznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,

alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajucich z medzindrodnej zmluvy, ktoru



Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zdkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny sud navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatela, ak tento zakon neustanovuje inak [§ 25 ods. 1 zdkona Néarodnej rady
Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky,
o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon

o ustavnom sude*)].

Néavrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema ustavny sud pravomoc, néavrhy,
ktoré nemajii zdkonom predpisané nalezZitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané
niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moézZe ustavny sud na
predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny sud
moze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny (§ 25 ods. 2 zdkona o ustavnom

sude).

Podl'a § 53 ods. 3 zdkona o Ustavnom sude staznost’ mozno podat’ v lehote dvoch
mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo upovedomenia o inom
zasahu, ktorym malo byt spdsobené namietané porusenie zédkladného prava. Této lehota sa
pri opatreni alebo inom zasahu pocita odo dna, ked’ sa stazovatel mohol o opatreni alebo

o inom zasahu dozvediet'.

Podana staznost’ smeruje predovSetkym voci platobnym vymerom sp. zn. 2000-
0505-00037/IS z27. marca 2000, sp. zn. 2001-0500-00190/IS zo 7. augusta 2001,
sp. zn. 2000-0505-00036/IS z 27. marca 2000 a sp. zn. 2001-0500-00191/IS zo 7. augusta
2001, ktoré boli vydané opravnenym a opatrené dolozkou pravoplatnosti a vykonatel'nosti.
Vzhl'adom na citované ustanovenie § 53 ods. 3 zakona o ustavnom sude staznost voci
tymto platobnym vymerom prichadzalo do uvahy podat v dvojmesacnej zdkonnej lehote.
Ked’Ze staznost’ bola odovzdana na poStovu prepravu az 7. aprila 2006, stalo sa tak celkom

zrejme davno po uplynuti zakonnej lehoty.



To isté sa vztahuje aj na ti Cast’ staznosti, ktord smeruje voci povereniu pre sudneho
exekutora vydanému okresnym stdom pod ¢. 5511000490 dna 20. augusta 2003. Ani toto

poverenie nenapadol stazovatel’ na istavnom sude v zdkonnej lehote.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti celi staznost bolo potrebné povazovat za

oneskorene podanu.

Na margo veci ustavny sud poznamenava, ze pokiall naozaj platobné vymery
opravneného neboli stazovatelovi dorucené a nedoSlo ani k ich ndhradnému doruceniu,
potom stazovatel eSte aj teraz moze podat’ voci platobnym vymerom riadny opravny
prostriedok, o ktorom bude musiet’ byt’ meritérne rozhodnuté, teda preskimané, ¢i boli tieto
platobné vymery dovodne vydané. V pripade nepriaznivého rozhodnutia o opravnom
prostriedku bude mat’ eSte stazovatel’ moznost’ podat’ zalobu na vecne a miestne prislusSnom
v§eobecnom stde a v nej bude moct’ pozadovat’ sudne preskimanie platobnych vymerov.
Stcasne s podanim opravnych prostriedkov proti platobnym vymerom moéze stazovatel

poziadat’ o odklad exekucie, resp. neskor aj o jej zastavenie.

Z uvedenych dovodov ustavny sud rozhodol podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom

sude tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 26. aprila 2006



