SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 187/08-16

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 22. aprila 2008
predbezne prerokoval staznost’ spolo¢nosti K., spol. s r. o., Ceska republika, zastipene;
advokatom JUDr. J. F., B., vo veci namietaného porusSenia jej zakladného prava
na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky postupom Najvyssieho stidu Slovenskej republiky v konani vedenom pod sp. zn.

5 Obo 115/2006 a takto
rozhodol:
Konanie vo veci spolo¢nosti K., spol. sr. 0., zastavuje.
Odovodnenie:

Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny std*) bola 7. januara 2008
doru¢end staznost’ spolocnosti K., spol. s r. 0., Ceské republika (d’alej len ,,stazovatel™),
vo veci namietaného porusenia jej zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych
prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,Gstava) postupom
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) v konani vedenom pod

sp. zn. 5 Obo 115/2006.



Stazovatel’ v staznosti uviedol, Ze vec sa na najvySSom sude nachadza od roku 2006,
pricom vo veci nebolo rozhodnuté, a to napriek tomu, Ze podal staznost predsedovi tohto
studu na necinnost’ sudu. Navrhol vyslovit’ poruSenie jeho zakladného prava na prerokovanie
bez zbyto¢nych prietahov podla €l. 48 ods. 2 tustavy, prikdzat’ najvySSiemu stdu vo veci
konat’, priznat’ mu financné zadostucinenie v sume 30 000 Sk a nahradit’ trovy pravneho

zastlipenia.

Stazovatel' podanim, ktoré bolo ustavnému sudu dorucené 11. aprila 2008, vzal
staznost’ spat’ s navrhom na zastavenie konania vo veci, pretoze najvyssi sud uz vo veci

kona.

Podl'a § 54 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z. o organizacii
Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorsich predpisov, ak stazovatel’ vezme svoju st'aznost’ spat’, ustavny sud konanie o nej
zastavi, okrem pripadu, ak ustavny sud rozhodne, ze spitvzatie nepripusta, najma
ak staznost’ smeruje proti takému pravoplatnému rozhodnutiu, opatreniu alebo inému
zésahu, ktoré mimoriadne zavaznym spdsobom porusuje zakladné prava alebo slobody

stazovatel’a.

V danom pripade ustavny nezistil prekazku, pre ktortt by konanie vo veci nemohol

zastavit’, preto rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Pouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 22. aprila 2008



