SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
11. US 720/2025-5

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiadana a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatela [N T T
I .  -ostipencho  JUDr.  Elenou  Lalikovou,

advokatkou, Podbrezovska 34, Bratislava, proti postupu Mestského sudu Bratislava III v konani
sp. zn. B5-23Cr/18/2018 takto

rozhodol:

Ustavnu staznost odmieta.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel' sa Ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sidu 21. novembra 2025 domaha
vyslovenia poruSenia ,,zakladnych prav garantovanych v ¢l. 46 ods. 1, ¢l. 48 ods. 2 ustavy a ¢l. 6
ods. 1 dohovoru“ postupom mestského sudu. Bez toho, aby k tstavnej staznosti prilozil akykol'vek
dokaz o postupe mestského stdu, uvadza, Ze od marca 2018 sa domaha zrusenia rozhodcovského
rozsudku, o jeho Zalobe mestsky sud rozhodol rozsudkom z marca 2025, no do podania Ustavnej
staZnosti nepredlozil jeho odvolanie proti tomuto rozsudku krajskému sudu.

I1.

2. Stazovatel’ k Gistavnej staznosti v rozpore s § 123 ods. 3 zikona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom
stude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,zakon o tstavnom sude‘) neprilozil dokaz o tvrdenom zasahu do jeho ustavnych prav.
Nie je dovod takyto nedostatok zdkonom ustanovenej nalezitosti odstranovat’ postupom podla § 56
ods. 3 zdkona o ustavnom sude. Na to v konani pred ustavnym sudom slizi zastipenie advokatom.
Preto pre nesplnenie tejto zdkonom ustanovenej nalezitosti bola Gistavna st'aznost’ podl'a § 56 ods. 2
pism. c) zédkona o ustavnom sude odmietnutd. Pri predbeznom prerokovani podla § 56 ods. 2
zékona o Ustavnom side mozno prijat na d’alie konanie iba také podanie, ktoré spiha vietky
nalezitosti ustanovené zdkonom o tstavnom sude. Poskytnutie ochrany tstavnosti ustavnym sidom
predpokladd splnenie vSetkych ustavnych a zakonnych predpokladov a podmienok konania
pred ustavnym sudom vratane splnenia zdkonom predpisanych nalezitosti Ustavnej staznosti.



Ustavny sid sa mdze vecne zaoberat’ Ustavnou staznostou, len ak splia zdkonom ustanovené
formalne a obsahové nalezitosti.

3. Podl'a § 123 ods. 3 zékona o Gstavnom sude st'azovatel’ k Gstavnej staznosti musi pripojit’ dokaz
0 inom zasahu, ktorym malo dojst’ k poruseniu jeho zékladnych prav a slobod. Tato formalna, nie
vsak formalisticka poziadavka zakona nie je bezucelna. Vyjadruje nezavislé postavenia tstavného
sudu a konania o Gstavne] staznosti ako nastroja rieSenia verejnopravneho konfliktu, ktorého
podstatou je porusenie ustavnych prav zdsahom organu verejnej moci. Splnenie tejto poziadavky
ustavnému sudu umoziiuje o ustavnej st'aznosti postupovat’ priebezne tak, aby pred rozhodnutim
na predbeznom prerokovani nemusel doziadanim dotknutého organu verejnej moci zabezpecovat
dokaz o tvrdenom zasahu do tustavnych prav. V pripade stazovatela ide o nekomplikované
pripojenie kopii listin, ktoré preukazuji zacaté a stale prebiehajtice konanie o jeho zalobe.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V KoSiciach 3. decembra 2025

Robert Sorl
predseda senatu



