SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

I. US 71/2023-41

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu Jany Baricovej
(sudkyna spravodajkyna) a sudcov Rastislava Kassdka a Milosa Mad’ara v konani podla ¢l. 127
Ustavy Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatelov 1. | EENENEN—G<zGEG
. . ©

. - .
, . zostipenych  Advokitskou
kanceldriou POTOMA & Co., s.r. 0., Racianska 153, Bratislava, v mene ktorej konad konatel
a advokat JUDr. Michal Potoma, proti postupu Okresného sudu Bratislava II v konani vedenom
pod sp. zn. 8 C 43/2018 takto
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rozhodol:

1. Postupom Okresného stidu Bratislava Il v konani vedenom pod sp. zn. 8 C 43/2018 boli
porusené zikladné pravo stazovatelov na prerokovanie ich veci bez zbyto¢nych prietahov
podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a pravo na prejednanie ich zaleZitosti v primeranej
lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zdkladnych slobod.

2. Okresnému stdu Bratislava [l prikazu je, aby v konani vedenom pod sp. zn. 8 C 43/2018
konal bez zbytocnych prietahov.

3. Stazovatelom || NG : B prizn 4 va finanéné zadostudinenie
vsume 2 000 eur spolo¢ne anerozdielne a stazovatelke || | | priznava
finan¢né zadost'u€inenie v sume 1000 eur, ktoré¢ je Okresny siud Bratislave Il povinny
zaplatit’ im do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Okresny sud Bratislava II je povinny nahradit stazovatelom trovy konania v sume
1171,87 eur azaplatit ich prdvnemu zastupcovi staZovatelov do dvoch mesiacov
od prévoplatnosti tohto nalezu.



Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aznost’ st’aZovatel’ov a skutkovy stav veci

1. Ustavny sud uznesenim &. k. I. US 71/2023-24 z 2. februara 2023 prijal na d’aldie konanie
v celom rozsahu ustavnu staznost’ stazovatel'ov dorucent mu 24. januara 2023, ktorou sa domahaju
vyslovenia porusenia svojho zakladné¢ho prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava“) postupom Okresného sudu
Bratislava II (d’alej len ,,okresny std“) v konani vedenom pod sp. zn. 8 C 43/2018 (d’alej
len ,,napadnuté konanie*). Okrem vyslovenia poruSenia tychto ich prav navrhuja, aby ustavny sud
prikdzal okresnému sidu konat vo veci bez zbytocnych prietahova priznal im finanéné
zadost'u¢inenie, a to st'azovatelom 1 a 2 v sume 2 000 eur spolo¢ne a nerozdielne a st'azovatel’ke 3
v sume 1 000 eur; zaroven pozadovali nahradu trov konania.

2. Z ustavnej staznosti, jej priloh iobsahu celého spisového materidlu vyplyva, ze st'azovatelia
podali 1. jala 2018 na okresnom sude zalobu o urcenie neplatnosti dobrovolnej drazby.
Po vykonani procesnych ukonov podl'a Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) — vyzvy
na zaplatenie sudneho poplatku 20. jula 2018, zamietnutie navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia 23. jula 2018 (§ 328 ods. 2 CSP) a dorucovanie zaloby a vyjadreni (§ 167 CSP), ktoré
trvali od decembra 2018 do novembra 2019, bolo nariadené prvé pojednavanie na 4. februar 2020,
ktoré¢ sa neuskuto¢nilo pre bombovu hrozbu a bolo odro¢ené na 13. februar 2020 a nasledne
na 31. marec 2020 na ucel zabezpecenia Statutarneho zastupcu zo strany zalovaného a zaslania
udajov svedka Zalobcami (ozndmili 9. marca 2020, pozn.). Tento termin pojedndvania bol
vSak zruSeny z dévodu prevencie rizika spojeného so vznikom a §irenim prenosného ochorenia
COVID-19. Od prvého a zaroven posledného pojednavania okresny sid v danej veci nevykonal
Ziaden Ukon (viac ako 2 roky a 9 mesiacov). Dila 24. januéra 2022 podali st'azovatelia okresnému
sudu urgenciu a 27. oktobra 2022 podali predsedovi okresného sidu staznost’ na postup sudu
v napadnutom konani, ktord bola vyhodnotend ako dovodnd. Nadvédzne sa vo veci uskuto€nilo
pojednévanie 12.januara 2023 a 26. januara 2023, bolo odrocené na 23. marec 2023,
ked’ sa sporové strany pokusSali mimostdne dohodnut’. Dia 23. februdra 2023 ozndmili Zalovani,
ze k dohode zatial’ nedoslo.

3. Stazovatelia hodnotia postup sudu v konani trvajicom uz takmer 5 rokov ako nespravny
a neefektivny a st presvedceni o tom, ze v ich pravnej veci nekond bez zbytocnych prietahov.

II.
Vyjadrenie okresného sudu a replika st’aZovatel’ov

I1.1. Vyjadrenie okresného sidu:

4. Okresny sud vo svojom vyjadreni k tGstavnej staznosti €. k. Spr/10/2023 z 21. februara 2023
stroho potvrdil, Ze konanie sudu v danej veci bolo poznatené obdobim necinnosti.
Aj pri vybavovani staznosti (1Spr/113/2022), na ktorti poukazuju stazovatelia, predseda okresné¢ho
stdu konstatoval necinnost’ sudu v obdobi od 13. marca 2020, ked’ boli odoslané listiny adresované
pravnemu zastupcovi zalovaného v 1. a 3. rade a zalovanému v 2. rade, do 18. novembra 2022,
ked’ sud nariadil termin pojedndvania na 23. marec 2023.



I1.2. Replika st’aZovatel’ov:

5. Stazovatelia vo svojej replike zotrvali na ustavnej staznosti a zopakovali, ze podl'a nich okresny
sud nielen svojou necinnost’'ou, ale aj svojou nespravnou a neefektivnou ¢innost’ou porusil ich pravo
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy, ked okresny sud
v rozpore s ¢l. 17 CSP a) od 13. februara 2020 (takmer tri roky) nevykonal v napadnutej pravnej
veci ziadny ukon; b) nerozhodol o névrhu stazovatel'ov o pripojeni stvisiacich spisov do konania;
¢) nenariadil v napadnutej veci pojednavanie; a teda d) o zalobe st'azovatel'ov doteraz nerozhodol,
pri¢om e) nie je predpoklad, ze v najblizsej dobe bude v tejto veci (takmer pét’ rokov) rozhodnuté.

I1.3. K ustnemu pojednavaniu:

6. Ustavny sad upustil od Gstneho pojednavania, ked’ze na zaklade podani uastnikov konania
a predlozeného sudneho spisu je zrejmé, Ze od ustneho pojedndvania nemozno ocakavat’ d’alSie
objasnenie veci [§ 58 ods. 3 zakona ¢. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky
aozmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
o ustavnom sude®)].

I11.
Posudenie dovodnosti ustavnej stazZnosti

7. Uéelom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla &l. 48 ods. 2
ustavy (to plati, aj pokial’ ide o pravo na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6
ods. 1 dohovoru — m. m. I. US 304/2021, I. US 444/2021, pozn.) je odstranenie stavu pravnej
neistoty, v ktorej sa nachadza osoba doméhajica sa rozhodnutia vSeobecného sudu. Samotnym
prerokovanim veci na side sa pravna neistota osoby domaéhajicej sa rozhodnutia neodstrafnuje.
K stavu pravnej istoty dochaddza zasadne aZ pravoplatnym rozhodnutim stidu alebo inym zakonom
predvidanym spdsobom, znamenajlicim nastolenie pravnej istoty inak ako pravoplatnym
rozhodnutim (m. m. II. US 118/2019, I. US 250/2020).

8. Pri posudzovani otazky, ¢i v okolnostiach konkrétneho sudneho konania doSlo k zbytocnym
prietahom, a tym aj k poruSeniu zdkladného prava podl'a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy, Gstavny sud v sulade
s doterajSou judikatarou (m. m. III. US 241/2017, 1. US 17/2022, rozsudky Eurdpskeho sudu
pre l'udskeé prava (d’alej len ,,ESCP*) vo veci Frydlender proti Franctzsku z 27. 6. 2000, ¢. 30979/96
a vo veci Zaborsky a Smarikova proti Slovensku zo 16. 12. 2003, & 58172/00) zohladiuje (1)
pravnu a fakticku zlozitost’ veci, o ktorej vSeobecny sud rozhoduje, (2) spravanie ucastnika sudneho
konania a (3) postup samotného sudu, a prihliada sa pritom aj na vyznam konania pre st'aZovatel’a.

9. Z hl'adiska povahy veci Ustavny sud rezultuje, Ze napadnuté konanie nie je pravne ani skutkovo
tak zlozité a Ze urCenie neplatnosti dobrovolnej drazby (bod 2 oddvodnenia tohto néalezu, pozn.)
netvori ziadnu neStandardna stcast’ rozhodovacej Cinnosti vSeobecnych sudov, hoci aj menej
pocetnl. V spravani staZzovatel'ov neboli zistené Ziadne také skuto€nosti, ktoré by vyrazne vplyvali
na dizku konania.

10. Ustavny sud primarne zdoraziuje, Ze konanie sudu prvej inStancie je v ramci civilného
sporového procesu trvajuce viac ako pit rokov bez vydania meritorneho rozhodnutia, navyse
s pomerne dlhymi obdobiami absolutnej ne€innosti, ustavne neakceptovatel'né.



11.V  tejto suvislosti ustavny sid odkazuje na svoju doterajSiu  judikatiru,
podl’a ktorej k zbytocnym prietahom v sidnom konani nemusi dochédzat’ len nekonanim
prislusného sudu, ale aj takou jeho Cinnostou, ktord nesmeruje k odstraneniu pravnej neistoty
ucastnikov sudneho konania resp. v danom pripade sporovych stran. Aj neefektivna a nesustredena
¢innost’ Statneho organu (vSeobecného sudu) moze zapri€init’ poruSenie ustavou zaruceného prava
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov, ak cCinnost’ Stitneho organu nesmerovala
k odstraneniu pravnej neistoty tykajucej sa tych prav, kvoli ktorym sa stazovatel’ obratil na Statny
organ, aby o jeho veci rozhodol (napr. IV. US 164/03, IV. US 121/04, IV. US 267/04,
IV. US 380/08, 1. US 158/2010).

12. V konkluzii prednesené¢ho ustavny sud uzatvara, ze napadnuté konanie vykazuje zbytocéné
prietahy, ktorymi doSlo k poruSeniu namietanych prav stazovatelov. S prihliadnutim
na to, Zze napadnuté konanie nie je pravoplatne skoncené, ustavny sud prikdzal okresnému sudu
konat’ bez zbyto¢nych prietahov (body 1 a 2 vyroku tohto nélezu).

IV.
Priznanie primeraného finan¢ného zadost’ucinenia

13. Vzhl'adom na konStatovant necinnost’ okresného stidu, uloZeny prikaz konat’ bez zbytocnych
prietahov, beric do uvahy vsetky okolnosti pripadu, majic na pamiti i to, ze cielom priznania
primeraného finanéného zadost'uCinenia je zmiernenie ujmy pocitovanej z porusenia zakladnych
prav alebo slobod zarucenych ustavou, resp. zavdznou medzinarodnou zmluvou, nie ziskanie iného
majetkového prospechu, Gstavny sud podla €l. 127 ods. 3 ustavy priznal stazovatel'om primerané
financné zadostucinenie tak, ako ho poZadovali, a to stazovatelom 1 a 2 spolocne a nerozdielne
v sume 2 000 eur a stazovatel’ke 3 v sume 1 000 eur (bod 3 vyroku tohto nalezu).

14. Ustavnym stdom priznané finanéné zadostuéinenie zaplati okresny sid stazovatelom do dvoch
mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu (§ 135 ods. 1 zdkona o Gstavnom stde).

V.
Trovy konania

15. Ustavny sud priznal stazovatelom (§ 73 ods. 3 zakona o tstavnom sude) nahradu trov konania
z titulu odmeny za pravne sluzby advokata v celkovej sume 1171,87 eur (bod 4 vyroku
tohto nalezu), ked’ pri vypocte trov pravneho zastipenia stazovatelov vychadzal z vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska®).

16. Zékladna sadzba odmeny za jeden ukon pravnej sluzby uskutocneny v roku 2023 je 208,67 eur
(§ 11 ods. 3 vyhlasky) a po zniZeni o 50 % pri zastupovani dvoch alebo viacerych stazovatelov
(§ 13 ods. 2 vyhlasky) 313 eur a hodnota rezijného pausalu je 12,52 eur (§ 16 ods. 3 vyhlasky).
Stazovatelom priznal ndhradu trov konania za tri ukony pravnej sluZzby uskutocnené v roku 2023
(prevzatie a priprava zastipenia, podanie staznosti ustavnému sudu areplika k vyjadreniu
okresného stdu), ¢o je spolu 939 eur plus 3 x rezijny pausal spolu 37,56 eur, spolu nidhrada trov
konania je vsume 976,56 eur. Kedze advokat je platcom dane z pridanej hodnoty
(d’alej len ,,DPH*), uvedend suma bola zvysena o DPH vo vyske 20 % podla § 18 ods. 3 vyhlasky.



17. Priznanti ndhradu trov pravneho zastipenia je okresny sud povinny uhradit’ na ucet pravneho
zastupcu stazovatel'ov (§ 62 zakona o stavnom sude v spojeni s § 263 CSP) oznaceného v zéhlavi
tohto nalezu v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 16. marca 2023

Jana Baricova
predsednicka senatu



