SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 597/2022-18

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Ladislava Duditia (sudca
spravodajca) azo sudcov Libora Dulu aMiroslava Durisa vkonani podla &l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o tstavnej st'aznosti stazovatel'ky obchodnej spolo¢nosti LEGAL CARTEL
s. r. 0., Na Hrebienku 40, Bratislava, ICO 36 677 175, zastupenej Mgr. Zdenkou Stasdkovou,
advokatkou, Na Hrebienku 40, Bratislava, proti postupu Okresného sidu Bratislava I v konani
vedenom pod sp. zn. 9 C 48/2019 takto

rozhodol:
Ustavnt staznost od mieta.

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aZnost’ st'aZovatel’ky

1. Stazovatel’ka sa tstavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 17. februara 2022 domaha
vyslovenia poruSenia svojho zékladného pradva na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava“) a prava na prejednanie veci
v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod
(dalej len ,,dohovor*) postupom Okresné¢ho sudu Bratislava I (d’alej len ,,okresny sud*) v konani
vedenom pod sp. zn. 9 C 48/2019 (d’alej len ,,napadnuté konanie®). Stazovatel’ka navrhuje, aby
ustavny sud okresnému sudu ulozil prikaz konat a Ziada priznanie finanéného zadostucinenia
vo vyske 2 000 eur.

2.7 ustavnej staznosti, zo sudneho spisu okresného sidu a z prilozenych priloh vyplynul
nasledujuci stav veci:

Stazovatel'ka sa obratila na Okresny sid Banska Bystrica 25. juna 2019 s navrhom na vydanie
platobného rozkazu proti zalovanej, 12. jala 2019 bol platobny rozkaz vydany. Zalovana podala
8. augusta 2019 odpor. Sudny spis bol 1. oktdobra 2019 postipeny okresnému sidu. Uznesenim
z 9. januara 2020 okresny sud vyzval zalovanu na vyjadrenie sa k Zalobe.



3. Ustavny std po podani ustavnej staznosti zistil, Ze v auguste 2022 okresny sid nariadil
pojedndvanie na 29. september 2022. Na nariaden¢ pojednavanie sa nedostavila zalovana, okresny
sud rozhodol o veci samej rozsudkom pre zmesSkanie tak, ze zalobe vyhovel. Rozsudok pre
zmeskanie nadobudol pravoplatnost’ 25. oktobra 2022.

I1.
Argumenticia st’aZovatel’ky

4. Stazovatel’ka v podanej ustavnej st'aznosti argumentuje, ze

a) od postipenia veci okresnému sudu tento o veci viac ako 28 mesiacov vobec nekonal, ¢im
porusil stazovatel'kou oznacené zakladné pravo na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
a pravo na prejednanie jej zalezitosti v primeranej lehote;

b) pretrvavajici stav pravnej neistoty podla stazovatelky oddvodnuje priznanie primeraného
finan¢ného zadost'u€inenia vo vyske 2 000 eur.

II1.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aznosti

5. Podstatou ustavnej staznosti je tvrdené poruSenie zakladného prava stazovatelky
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podl'a ¢l. 48 ods. 2 Gstavy a prava na prerokovanie
jej zélezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru postupom okresného sudu
v napadnutom konani.

6. Ustavny sud si pri vyklade zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov
garantovaného v €l. 48 ods. 2 ustavy osvojil judikataru Eurdpskeho stidu pre I'udské prava (d’alej
len ,,ESLCP*) k ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, pokial’ ide o pravo na prejednanie veci v primeranej lehote,
preto v obsahu tychto prav nemozno vidiet' zasadnt odlinost’ (napr. II. US 55/98, I. US 132/03,
V. US 302/2020).

7. Pri posudzovani otazky, ¢i v suidnom konani doslo k zbyto€nym prietahom v konani, a tym aj
k poruSeniu zékladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru,
Gstavny sid v stlade so svojou doterajsou judikatarou (I. US 22/2016) spravidla zohl'adiuje tri
zakladné kritéria, ktorymi st (i) prdvna a fakticka zlozitost veci, o ktorej sid rozhoduje,
(ii) spravanie ucastnika sudneho konania a (iii) postup samotné¢ho sudu. V sulade s judikatirou
ESLCP v ramci prvého kritéria ustavny sud prihliada aj na predmet sporu (povahu veci)
v posudzovanom konani a jeho vyznam pre stazovatela (I. US 19/00, II. US 32/02).

8. Z hl'adiska pravnej a faktickej zlozitosti veci ustavny sud neidentifikoval ziadne okolnosti
svedciace o pravnej, resp. faktickej narocnosti veci.

9. Z hl'adiska povahy veci a jej vyznamu pre stazovatel’ku typovo nejde o konanie, v ktorom sud
musi konat’ obzvlast' starostlivo a promptne (ako to je napriklad v pripade pracovnopravnych
sporov alebo v konaniach vo veci starostlivosti o maloletych), ide o konanie o zaplatenie financne;j
sumy 711,24 eur z titulu neuhradenej faktary.



10. Z hl'adiska spravania ucastnikov konania ustavny sid nezistil Ziadne okolnosti, pre ktoré by
bolo mozné dizku konania pripisat’ stazovatel’ke, v spravani Zalovanej mozno badat’ obstrukéné
spravanie, ked’Ze sa nedostavila na pojednavanie nariadené na 29. september 2022, na ¢o okresny
sud reflektoval vydanim rozsudku pre zmeskanie.

11. Celkova dizka konania uz presiahla dobu 3 rokov na jednom in§tanénom stupni, o nemozno
povazovat’ za optimalnu dizku konania. Je vak potrebné prihliadnut na to, Ze o niroku bolo
okresnym sudom uz pravoplatne rozhodnuté, stav pravnej neistoty stazovatel’ky sa tak zasadnym
spdsobom zmiernil.

12. V tejto stvislosti tGstavny sid poukazuje aj na judikataru ESIP, z ktorej vyplyva, ze dizka
konania v civilnych veciach v trvani dvoch az troch rokov na jednom stupni vSeobecného stidnictva
je v zavislosti od povahy veci akceptovatelnd a nie je v rozpore s pradvom na prerokovanie veci
v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru (pozri Humen v. Pol'sko, rozsudok ESLP
z 15. 10.1999, staznost’ ¢. 26614/95, body 58 a 69).

13. V postupe okresného sudu teda badat’ necinnost od januara 2020 (vyzva zalovanej
na vyjadrenie sa) az do septembra 2022 (vykonanie pojednavania a vydanie rozsudku pre
zmeskanie), ¢o je obdobie necinnosti viac ako jeden rok a osem mesiacov. Na druhej strane ale
ustavny sud zohladnil, Ze rozsudok pre zmeSkanie nadobudol pravoplatnost’ 25. oktobra 2022
a pravna neistota stazovatel’ky bola odstrdnend, d’alej je potrebné zohl'adnit’ aj vyznam konania pre
stazovatel'ku, ktory z hladiska jej povahy ako obchodnej spolocnosti a vysky zalovanej istiny
(711,24 eur) nemozno hodnotit’ ako zasadny. Ustavny sud navyse zohladnil aj obdobie pandémie
COVID-19, ktoré bezpochyby malo vyznam na dizku sudnych konani ako takych, v obdobi
pandémie sudy prednostne vykonavali ukony vo veciach, ktoré nezniesli odklad, napadnuté konanie
nespada do kategorie tychto konani. Pandémia ochorenia COVID-19 mdze byt dovodom necinnosti
avSak v ramci ojedinelej ne€innosti trvajicej kratsi Cas aj s prihliadnutim na predmet konania a jeho
vyznam pre stazovatel'a (IV. US 266/2022). Obmedzenia, ktoré si vyziadala pandémia COVID-19,
mdzu mat’ nepriaznivy vplyv na vybavovanie veci vnatros§tatnymi sadmi, hoci to v zadsade nemoze
zbavit’ §tat vietkej zodpovednosti za nadmernu dizku predmetného konania (staznost vo veci Q a R
proti Slovinsku, ¢. 19938/20, rozhodnutie z 8. 2. 2022, § 80).

14. Dizka napadnutého konania teda nie je optimalnou, aviak zpohladu ustavného sudu,
zohladiiujuc  individualne okolnosti pripadu, nedosahuje intenzitu sposobili zasiahnut
do stazovatel’kou oznaCenych prav. Ztohto dovodu preto ustavny sid ustavni staznost’
stazovatel’ky odmietol pri predbeznom prerokovani podla § 56 ods. 2 pism. g) zakona
&.314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Gstavnom sude*) ako zjavne neopodstatnent.

15. Ked’ze ustavna staznost' stazovatelky bola odmietnutd ako celok uz pri jej predbeznom
prerokovani, rozhodovanie o d’alSich jej navrhoch v uvedenej veci stratilo opodstatnenie, preto sa
nimi Ustavny sud uZ nezaoberal.

16. Napokon ustavny sad poznamenava, ze ak by dal$i priebeh napadnutého konania
(s prihliadnutim na aktudlnu procesni situaciu ide o rozhodovanie o vySke trov konania)
signalizoval vznik prietahov, toto rozhodnutie nezaklada prekazku veci rozhodnutej podla § 55



pism. a) zakona o ustavnom sude, a preto nebrani stazovatelke, aby po splneni vSetkych zakonnych
podmienok predlozila ustavnému sudu novu Gstavnu staznost’.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 24. novembra 2022

Ladislav Dudits
predseda senatu



