SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 23/95

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna konanom 11. jila

1995 predbezne prerokoval navrh ||| . bytom _, Vo veci

suladu pravnych predpisov a takto
rozhodol:

1. Naveh | v casti navrhujucej zacatie konania o stlade zékona ¢&.
139/1947 Zb. o rozdeleni pozostalosti s pol'nohospodarskymi podnikmi a o zamedzeni
drobenia pol'nohospodarskej pody s 13 zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 293/1992 7Zb. o
uprave niektorych vlastnickych vzt'ahov k nehnutel'nostiam odmietol, pretoze nema

zakonom predpisané nélezitosti.

2. Naveh | v Casti navrhujicej zacatie konania o sulade zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 293/1992 Zb. o uprave niektorych vlastnickych vztahov k
nehnutelnostiam s Ustavou Slovenskej republiky o d m i e t o 1 , pretoZze ho podala

neopravnena osoba.
Odovodnenie:
Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sad* ) bol 3. méja 1995

doruceny ,,navrh na zacatie konania o sulade pravnych predpisov s Ustavou SR*. Jeho

pisatel’ka v nom poziadala, aby tustavny std rozhodol, ¢i zadkon ¢. 139/1947 Zb. o rozdeleni



pozostalosti s pol'nohospodarskymi podnikmi a 0 zamedzeni drobenia pol'nohospodarske;j
pody je v sulade s § 13 zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 293/1992 Zb. o uprave
niektorych vlastnickych vztahov k nehnutel'nostiam. V d’alSej casti svojho navrhu (petitu)
ziadala, aby ustavny std rozhodol, ¢i zakon Slovenskej narodnej rady €. 293/1992 Zb. je v

sulade s Ustavou Slovenskej republiky.

1. Podl'a § 37 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z. o
organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov, jednou z poziadaviek pre podanie navrhu na zacatie konania o stlade pravnych
predpisov je, ze takyto navrh sa moze tykat’ iba rozporu pravneho predpisu nizSej pravnej
sily s prdvnym predpisom vysSej pravnej sily (¢l. 125 tstavy). Teda v navrhu musia byt
oznaCené¢ dva pravne predpisy, vzdjomny nestlad ktorych sa namieta. V konkrétnom
pripade tato poziadavka nemdze vSak byt splnend, pretoze zdkon €. 139/1947 Zb. nie je
sucast'ou pravneho poriadku, vzhl'adom na jeho Uplné zruSenie (derogovanie) Obcianskym
zakonnikom ¢. 40/1964 Zb. Preto ani v pripade, ak by navrh podal niektory zo subjektov
vymenovanych v ¢l. 130 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, resp. v § 18 ods. 1 pism. a/ az
e/ zékona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z., nemohol by byt z vysSie

uvedeného dovodu prijaty.

Tato skutocnost’ kvalifikoval Gstavny sud ako neexistenciu zdkonom predpisanych

nalezitosti navrhu na zacatie konania o sulade pravnych predpisov.

2. Podra ¢l. 130 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky v spojitosti s § 18 ods. 1 zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z., Gistavny sud za¢ne konanie (vratane
konania o stilade pravnych predpisov), ak ndvrh poda niektory zo subjektov vymenovanych

v tychto ustanoveniach (pism. a/ az /).

In¢é pravnické alebo fyzické osoby, ako su v citovanych ustanoveniach vymenovang,
nie su opravnené podat’ ustavnému sidu navrh na zaCatie konania o sulade pravnych

predpisov.



Po zisteni, Ze navrh || I ncmé zakonom predpisané nalezitosti a Ze ho
podala neopravnena osoba, Ustavny stid Slovenskej republiky ho odmieto | podla § 25

ods. 2 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.

Pouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 11. jala 1995



