SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky
V mene Slovenskej republiky

1. US 107/2024-19

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiatana a Martina Vernarského v konani podla &l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatel'a ||| | | | | . .
I -ost0pcncho Advokatska kancelaria JUDr. Almasi Gabriel, spol. s r. o.,
Sumavska 3, Bratislava, proti postupu Mestského sidu Bratislava IV v konani povodne Okresného
sudu Bratislava III sp. zn. B3-21C/483/2015 takto

rozhodol:

1. Postupom Mestského sidu Bratislava IV v konani povodne Okresného stdu Bratislava 111
sp. zn. B3-21C/483/2015 bolo porusené zakladné pravo stazovatel'a na prerokovanie veci
bez zbyto&nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a pravo na prejednanie
jeho zalezitosti v primeranej lehote podlac¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zékladnych slobod.

2. Mestskému sudu Bratislava IV v konani pévodne Okresného sudu Bratislava III sp. zn. B3-
21C/483/2015 prikazuje konat bez zbyto¢nych prietahov.

3. Stazovatelovi priznava financné zadostuCinenie 3 500 eur, ktoré¢ mu je Mestsky sud
Bratislava IV povinny zaplatit do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Mestsky sud Bratislava IV je povinny nahradit stazovatelovi trovy konania 856,75 eur
a zaplatit’ ich jeho pravnemu zastupcovi do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

5. Vo zvysnej Casti Ustavnej staznosti nevyhovuje.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel sa ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 6. februara 2024 doméha
vyslovenia porusenia zédkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podl'a ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,(istava®) a prava na prejednanie svojej zaleZitosti
v primerane] lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod
postupom mestského sudu, na ktory od juna 2023 preSiel vykon sudnictva z okresného stdu,



v civilnom spore. Ziada mestskému sudu prikdzat’ konat bez zbyto¢nych prietahov a priznat
mu finan¢né zadost'u¢inenie 10 000 eur.

2. Zalobkyha sa v namietanom konani Zalobou zjula 2015 aj proti stazovatelovi doméha
neplatnosti kiipnej zmluvy a urcenia vlastnictva k bytu stazovatel'a. Stazovatel’ sa k zalobe vyjadril
vo februari 2016. Okresny sud v auguste 2017 uznesenim prerusil konanie do skoncenia dedi¢ského
konania po jednom zo zalovanych. Toto uznesenie bolo na odvolanie stazovatela v maji 2018
zrusené s tym, Ze v konani mozno pokracovat’ s dedi¢mi zalovaného.

3. Stazovatel poukazuje na to, ze uz takmer Sest’ rokov po zruSeni uznesenia o preruseni konania
okresny sud nevykonal ziadny ukon. Konanie trva takmer devét rokov bez nariadenia pojednavania.
Priznanie finanéného zadostuéinenia oddvodiuje celkovou dizkou konania a obmedzenim
vo vykone vlastnickeho prava, ked’Ze pre namietané konanie je prerusené¢ konanie o jeho zalobe
na vypratanie bytu, ktory protipravne a bezodplatne uziva zalobkyna.

4. Mestsky sud sa napriek vyzve dorucenej mu 22. februara 2024 k ustavnej staznosti nevyjadril
a ani nepredlozil vyZiadany sudny spis. Nereagoval ani na 21. marca 2024 doru¢enu urgenciu.

I1.

5. Utelom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy je odstranenie stavu pravnej neistoty, v ktorej sa nachaddza osoba domahajica sa rozhodnutia
vSeobecného sudu. K odstraneniu tohto stavu dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim sudu
(IV. US 221/04). Porusenie zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov
sa skima s ohl'adom na okolnosti pripadu z pohladu (i) pravnej a faktickej zlozitosti veci, (i1)
spravania ucastnika a (iii) postupu sudu (I. US 41/02).

6. Rozhodovanie vSeobecnych sudov o urceni vlastnictva patri do ich beZnej rozhodovacej ¢innosti.
Vec stazovatel'a nemozZno hodnotit’ ako pravne zloziti. Okresny sud pocas takmer devit rokov
trvajuceho konania vykonal len jeden neefektivny procesny ukon. Od zruSenia uznesenia
o preruseni konania je okresny sud Sest’ rokov absolitne neCinny. Dlhotrvajucou, nedévodnou
necinnost'ou a laxnym pristupom okresného sidu dosSlo k porusSeniu uUstavnych prav staZovatela
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov a prejednanie jeho zalezitosti v primeranej lehote.
Preto bolo v tejto Casti ustavnej staznosti vyhovené a mestskému stdu podl'a ¢l. 127 ods. 2 ustavy
prikdzané, aby konal bez zbytocnych prietahov.

7. Cielom finan¢ného zadostucinenia je dovifSenie ochrany poruseného zékladného prava
v pripadoch, v ktorych sa zistilo, Ze k poruSeniu doslo spdsobom, ktory vyzaduje nielen vyslovenie
porusenia, pripadne prikaz na d’alSie konanie bez pokracujiceho porusenia zakladného prava
(IV. US 210/04). Tak je to aj v tomto pripade. S prihliadnutim na celkova dizku konania, postup
sudu, spravanie a vyznam sporu pre stazovatel'a mu bolo podla ¢l. 127 ods. 3 ustavy priznané
finan¢né zadost'u¢inenie 3 500 eur s tym, Ze vo zvySku nebolo jeho navrhu vyhovené.

8. Zistené poruSenie Ustavnych prav stazovatela oddvodiuje, aby mu mestsky sud podla § 73
ods. 3 zakona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov Uplne nahradil trovy konania, ktoré mu vznikli
zastipenim advokatom. Ich vySka bola urend podla vyhlasky Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmendch a ndhradich advokatov za poskytovanie



pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov, ¢o za dva tUkony pravnej sluzby (prevzatie
a priprava zastipenia, podanie staznosti 2 x 343,25 eur) s ndhradou podla § 16 ods. 3 vyhlasky
(2 x 13,73 eur) zvySené o dan z pridanej hodnoty, pretoze advokat stazovatela je platitelom dane
z pridanej hodnoty, predstavuje 856,75 eur.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V Kaosiciach 18. aprila 2024

Robert Sorl
predseda senatu



