SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 556/2025-13

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Iubosa Szigetiho (sudca
spravodajca) a sudcov Petra Molnara a Petra Straku v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o Gistavnej staznosti stazovatel’ky Slovenska asocidcia producentov v audiovizii, ICO
36 061 182, Grosslingova 32, Bratislava, zastupenej LMH Legal, s.r.0., Moyzesova 314/39, Modra,
proti uzneseniu Krajského siidu v Kosiciach €. k. 11Co/188/2023-1506 z 27. februara 2025 (vedenej
pod sp.zn. Rvp 1812/2025), atstavnej staznosti stazovatela Slovensky filmovy ustav, ICO
891 444, Grosslingova 32, Bratislava, zastipeného advokatkou JUDr. Adrianou Tomanovou,
Grosslingova 4, Bratislava, proti uzneseniu Krajského sidu v KoSiciach €. k. 2C0/23/2025-1237
z 24. jula 2025 (vedenej pod sp. zn. Rvp 2509/2025) takto

rozhodol:

1. Veci vedené na Ustavnom sude Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 1812/2025 a sp. zn.
Rvp 2509/2025 s p 4 j a na spolocné konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 1812/2025.

2. Toto uznesenie nadobuida pravoplatnost’ a vykonatelnost’ okamihom jeho prijatia Ustavnym
sudom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

L.
Skutkovy stav

1. Ustavnému sadu bola 17. jula 2025 doruend ustavna staznost stazovatelky vo veci
namietaného porusenia zdkladného prava na sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,ustava®) a prava na spravodlivé sidne konanie podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane 'udskych prav a zdkladnych slobdd (dalej len ,,dohovor*) uznesenim krajského sudu €. k.
11Co/188/2023-1506 z 27. februara 2025. Stazovatel’ka navrhuje napadnuté uznesenie zrusit, vec
vratit’ krajskému sudu na d’alSie konanie a pozaduje nahradu trov konania pred tstavnym sudom.
Tato ustavna staznost’ je na ustavnom sude vedena pod sp. zn. Rvp 1812/2025 a bola pridelena
sudcovi spravodajcovi Petrovi Molnarovi, ktory je podla Rozvrhu prace Ustavného sudu
Slovenskej republiky na obdobie od 1. januara 2025 do 31. decembra 2025 (d’alej len ,,rozvrh
prace*) clenom druhého senatu tstavného sudu.



2. Ustavnému stdu bola 24. septembra 2025 dorudena ustavna staznost staZovatela vo veci
namietané¢ho porusenia jeho zédkladného prava na stidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 tustavy, ako aj
prava na spravodlivé sidne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru uznesenim krajského sudu ¢. k.
2C0/23/2025-1237 z 24. jala 2025, ktoré navrhuje zrusSit' a vec vratit' sidu na dalSie konanie.
Ustavna staznost’ bola pridelena sudcovi spravodajcovi CuboSovi Szigetimu, ¢lenovi II. senatu
ustavného sudu, a na ustavnom sude je vedena pod sp. zn. Rvp 2509/2025.

3. Stazovatel'ka, ktord je neziskovou organizaciou kolektivnej spravy, sa samostatnymi zalobami
doméha zaplatenia Zalovanych sum z titulu bezddévodného obohatenia na strane Zzalovaného
I I Oroti rozsudkom
prvoinstanéného sudu, ktorymi boli Zaloby zamietnuté, podala stazovatel'ka odvolania. V priebehu
odvolacich konani ozndmil stazovatel' vstup do konania ako intervenient na strane stazovatelky.
Krajsky suad v napadnutych uzneseniach nepripustil vstup stazovatela ako intervenienta
do jednotlivych konani na strane stazovatelky, kedZe dospel k zaveru, Ze pravny zaujem
staZovatela na vysledku sporov nie je dany. StaZovatelia v ustavnych st’aZnostiach namietaju, ze
napadnuté uznesenia krajského sudu s arbitrarne, nedostatoéne odovodnené a prekvapivé.
Podstatné skutkové tvrdenia stazovatel'ov zostali zo strany krajského sudu absolutne odignorované
s tym, Ze sa stotoznil s ndzormi zalovaného bez toho, aby ich vysvetlil. Stazovatelia nesthlasia
so zaverom krajského sudu o tom, ze nie je dany pravny zaujem na vstup st'azovatel'a do konania.
Okrem iné¢ho dovodia aj tym, Ze v pripade neuspechu stazovatel’ky vznikd narok stazovatel'a
na vznesenie naroku na nahradu Skody proti stazovatel'ke z dovodu porusSenia zmluvy, ktorou
sa stazovatel'ka zaviazala na vyber odmeny pre intervenienta voci prevadzkovatelom retransmisie
za pouzitie audiovizudlnych diel a zdznamov st’aZovatel’a.

II.
K spojeniu veci

4. Zakon ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom side Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavnom sude*) nema
osobitné ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolo¢né konanie. Podla § 62 zakona
o ustavnom sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno
vSak v konani o Ustavnej staznosti (¢l. 127 ustavy a § 122 anasl. zdkona o Ustavnom sude)
primerane pouZit' na pripadné spojenie veci § 166 ods. 1 CSP, podla ktorého v zdujme
hospodarnosti konania sud spoji naspolocné konanie také konania, ktoré sa pred nim
zacali a skutkovo spolu stivisia alebo sa tykaju tych istych stran. Ak boli také konania pridelené
viacerym sudcom toho istého stdu, rozhodne o spojeni konani ten sudca, u ktorého sa zacalo
konanie skor.

5. Podla ¢l. II bodu 10 rozvrhu prace v zaujme hospodarnosti konania moéze prisluSny senat
ustavného sudu uréeny podla bodu 5 rozvrhu prace rozhodnit o spojeni veci patriacich
do posobnosti senatu ustavného sudu, ktoré boli pridelené ¢lenom toho istého senatu ako sudcom
spravodajcom, na spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne stvisia (z hl'adiska
predmetu konania) alebo v nich ide o tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni moze
senatu ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje.
Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne senat inak, sudcom spravodajcom



v spolo¢nom konani o spojenych veciach je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej
zacCalo konanie na ustavnom sude skor.

6. Z obsahu ustavnych st'aznosti vyplyva, Ze tieto spolu skutkovo a pravne stvisia — ustavné
staznosti boli podané stazovatelkou a stazovatelom, ktory sa ako intervenient na strane
stazovatel’ky ako zalobkyne doméhal vstupu do konania, ktorého predmetom je vydanie
bezddvodného obohatenia spocivajuceho v nezaplateni odmeny a primeranej odmeny za pouZzivanie
audiovizualnych diel kablovou retransmisiou. Obe ustavné st'aznosti smeruju proti totoznému
odporcovi (krajskému stdu) ajeho druhovo totoznym rozhodnutiam (o nepripusteni vstupu
stazovatel’a ako intervenienta do konania na strane st'azovatel’ky). V oboch ustavnych staznostiach
je namietané porusenie tych istych prav napadnutymi uzneseniami krajského stdu, ktorych vyrok,
ako aj odovodnenie su v zasade rovnaké.

7. S prihliadnutim na obsah ustavnych staznosti vedenych ustavnym stidom pod sp. zn.
Rvp 1812/2025 a sp. zn. Rvp 2509/2025 aztoho vyplyvajicu skutkovi apravnu stvislost
ustavnych staznosti stazovatelov tstavny sud v zdujme hospodarnosti konania podl'a § 62 zakona
o ustavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP a ¢l. Il bodom 10 rozvrhu prace rozhodol o spojeni
tychto veci na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 1812/2025 (bod 1 vyroku
tohto uznesenia).

8. Podla § 70 ods. 1 zakona o istavnom sude rozhodnutie ustavného sudu nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ dilom jeho dorucenia poslednému z Gcastnikov konania pred ustavnym sudom,
ak tento zékon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo
ak nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného stdu.

9. Ustavny siid v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zikona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie nadobuda pravoplatnost’ a vykonatelnost’” okamihom jeho
prijatia Gstavnym sudom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 1. oktébra 2025

Lubos Szigeti
predseda senatu



