SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 57/2020-9

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 7. oktobra 2020
o ustavnej staznosti spoloCnosti FVE Krasna, s. r. o., Kpt. Nalepku 19, Kosice,
ICO 45 663 734, zastipenej advokatskou kancelariou POLACEK & PARTNERS s. r. o.,
Hurbanovo namestie 1, Bratislava, v mene ktorej kond advokat Mgr. ICLic. Pavol
Polacek, LL.M., M.A., vo veci namietaného porusenia zékladnych prav podla ¢l. 46 ods. 1,
¢l. 47 ods. 3 a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky v spojeni s ¢l. 1 ods. 1 a &l. 2 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky a prava podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav
a zakladnych slobdd postupom NajvysSiecho stdu Slovenskej republiky v konani
vedenom pod sp. zn. 3 Obdo 18/2019, ako aj jeho uznesenim sp. zn. 3 Obdo 18/2019
z20. novembra 2019 (Rvp 352/2020) a o Ustavnej staznosti spolo¢nosti GROUND I,
s. T. 0., Budysinska 38, Bratislava, ICO 44 907 796, zastupenej advokatskou kancelariou
POLACEK & PARTNERS s. r. 0., Hurbanovo namestie 1, Bratislava, v mene ktorej kona
advokat Mgr. ICLic. Pavol Polacek, LL.M., M.A., vo veci namietaného porusSenia
zékladnych prav podla &l. 46 ods. 1, &l. 47 ods. 3 a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky v spojeni s ¢l. 1 ods. 1 a &l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava
podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd postupom
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v konani vedenom pod sp. zn. 2 Obdo 15/2019,
ako aj jeho uznesenim sp. zn. 2 Obdo 15/2019 z 30. aprila 2020 (Rvp 1561/2020) takto

rozhodol:



Ustavné  staznosti  vedené  Ustavnym  siidom  Slovenskej  republiky
pod sp. zn. Rvp 352/2020 a sp. zn. Rvp 1561/2020 spaja na spolo¢né konanie, ktoré bude
d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 352/2020.

Odovodnenie:

I.

Skutkovy stav veci a st’aZnostna argumentacia

1. Ustavnému siadu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sad”) bola
8. februara 2020 elektronicky a 19. februara 2020 aj postou dorucena ustavna staznost’
spolo¢nosti FVE Krasna, s. r. 0., Kpt. Nalepku 19, Kosice, ICO 45 663 734 (dalej aj
,stazovatelka 1), ktorou namieta porusenie svojho zdkladného prava na sudnu ochranu
podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®), zakladného prava
narovnost ucastnikov v konani podla ¢l. 47 ods. 3 ftstavy, zakladného prava
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy v spojeni s ¢l. 1
ods. 1 a¢l. 2 ods. 2 ustavy, ako aj prava na spravodlivé stidne konanie podla ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane T'udskych prav zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor®) postupom
Najvyssieho sidu Slovenskej republiky (d’alej len ,najvyssi sud“) v konani vedenom
podsp. zn. 3 Obdo 18/2019, ako aj jeho uznesenim sp. zn. 3 Obdo 18/2019
z 20. novembra 2019 (d’alej len ,,uznesenie najvyssieho sudu ).

Uvedena tstavna st'aznost’ je ustavnym sidom vedena pod sp. zn. Rvp 352/2020.

2. Plénum ustavného sudu schvélilo 1. oktobra 2020 Dodatok ¢. 2 (dalej len
,dodatok”) k Rozvrhu prace Ustavného sidu Slovenskej republiky na obdobie
od 1. januara 2020 do 31. decembra 2020 (d’alej len ,rozvrh prace®), ktory nadobudol
ucinnost’ od 5. oktobra 2020.

V stilade s €¢l. I bodom 5 dodatku bola predmetnd vec [ked’Ze ide o vec pridelent
sudcovi spravodajcovi Ivanovi Fiacanovi podla ¢l. X bodu 4 rozvrhu prace, ktora nebola
k tomuto ditu vybavena odloZenim podl'a § 53 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude
Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni zakona

C. 413/2019 Z. z. (dalej len ,,zakon o Gistavnom sude®) ani v nej nebolo vydané rozhodnutie,
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ktorym sa konanie pred Gstavnym sidom kon¢i] pridelena sudcovi spravodajcovi Robertovi
Sorlovi, ktory sa v salade s ¢l. I bodom 1 dodatku stal ¢lenom treticho senatu Gstavného

sudu.

3. Ustavnému stdu bola 13. jala 2020 doru¢end tUstavna staznost spoloénosti
GROUND I, s. r. o. BudySinska 38, Bratislava, ICO 44 907 796 (dalej aj
,stazovatelka II*), ktorou namieta porusenie svojho zakladného prava na sudnu ochranu
podrla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy, zakladného prava na rovnost’ ucastnikov v konani podl'a ¢l. 47
ods. 3 ustavy, zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
podl'a ¢l. 48 ods. 2 ustavy vspojeni s ¢l. 1 ods. 1 a ¢l. 2 ods. 2 ustavy, ako aj prava
na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru postupom najvysSieho
sudu v konani vedenom pod sp. zn. 2 Obdo 15/2019, ako aj jeho wuznesenim

sp. zn. 2 Obdo 15/2019 z 30. aprila 2020 (d’alej len ,,uznesenie najvyssieho sudu II).

4. Predmetna ustavna staznost bola v zmysle rozvrhu prace pridelena sudkyni
spravodajkyni Jane LasSakovej, ktora je Clenkou II. sendtu ustavného sudu, a je vedend

ustavnym stidom pod sp. zn. Rvp 1561/2020.

5. Zo spisov ustavného sudu sp. zn. Rvp 352/2020 a sp. zn. Rvp 1561/2020 vyplyva,
ze tieto veci spolu skutkovo a pravne stvisia a v znacnej miere sa tykaju aj totoznych
ucastnikov [N D (dalcj len
»zalovana®)]. Uznesenie najvysSieho sudu I vyplynulo z dovolacieho konania vedeného
na najvysSom stde pod sp. zn. 3 Obdo 18/2019 na ziklade dovolania — mimoriadneho
opravného prostriedku Zalovanej proti rozsudku Krajského stidu v Ziline (d’alej len ,.krajsky
sud*) sp. zn. 13 Cob 38/2018 z 26. septembra 2018, ktorym bol rozsudok Okresné¢ho stidu
Zilina (dalej len ,,okresny sud*) sp. zn. 18 Cb 167/2016 z 27. oktdbra 2017 v &asti vyroku,
ktorym bolo zalobe vyhovené, a vo vyroku o nahrade trov konania ako vecne spravny
potvrdeny.

Uznesenie najvySSiecho sidu II vyplynulo z dovolaciecho konania vedeného
na najvyssom sude pod sp. zn. 2 Obdo 15/2019 na zdklade dovolania — mimoriadneho
opravného prostriedku zalovanej proti rozsudku krajského sadu sp. zn. 13 Cob 8/2018

z26. septembra 2018, ktorym bol rozsudok okresného stdu sp. zn. 18 Cb 168/2016
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z22.jGna 2017 vspojeni sopravnhym uznesenim sp.zn. 18 Cb 168/2016
z 11. decembra 2017 v cCasti vyroku, ktorym bolo zalobe vyhovené, a vo vyroku o nédhrade

trov konania ako vecne spravny potvrdeny.

6. Ustavnopravna argumenticia staZovatel’ky I a stazovatelky II (spolu d’alej aj
»stazovatelky*), zastupenych advokétskou kancelariou POLACEK & PARTNERS s. r. 0.,
Hurbanovo namestie 1, Bratislava, v mene ktorej kona advokat Mgr. ICLic. Pavol Polacek,
LLM., M.A,, t. j. tym istym pradvnym zastupcom, je v obidvoch veciach takmer uplne
totoznd a uznesenie najvysSieho sudu I, ako aj uznesenie najvysSieho sudu II su tiez
zaloZzené na takmer rovnakych pravnych zaveroch. Predmetom obidvoch zakladnych
(nachéadzacich) sudnych konani vyvolanych stazovatel'kami (zalobkynami) proti Zalovanej
bol narok na zaplatenie penaznych sum z titulu bezdovodného obohatenia, ktoré malo
vzniknat' tym, Ze stazovatelky ako vyrobcovia elektriny zaplatili Zalovanej ako
prevadzkovatelovi distribuénej ststavy v zmysle vyhlasky Uradu pre regulaciu
sietovych odvetvi ¢. 221/2013 Z. =z, ktorou sa ustanovuje cenovd regulacia
v elektroenergetike, ucinnej od 30. jala 2013 platbu za pristup do distribuc¢nej sustavy
(takzvany ,,G-komponent*) za obdobie od 1. januara 2014 bez uzatvorenia zmluvy

o pristupe do distribu¢nej sustavy.

7. Podla ¢€l. 124 tustavy je ustavny sud nezdvislym sudnym orgadnom ochrany

uastavnosti.

8. Podrl’a ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii ustavného siidu, o sposobe konania
pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zékon. Tymto zdkonom je zdkon o ustavnom

sude.

9. Podl'a § 62 zakona o ustavnom sude ak tento zdkon v piatej alebo Siestej Casti
neustanovuje inak a povaha veci to nevylu€uje, vztahuje sa na konanie pred ustavnym

sudom podla povahy veci primerane Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*).

10. Podl'a § 166 ods. 1 CSP v zdujme hospodarnosti konania sud spoji na spolocné

konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu suvisia alebo sa tykaju tych
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istych stran. Ak boli také konania pridelené viacerym sudcom toho istého sudu, rozhodne

o spojeni konani ten sudca, u ktorého sa zacalo konanie skor.

11. Podla § 7 ods. 1 pism. e) zdkona o ustavnom sude a ¢l. II bodu 10 rozvrhu prace
v zaujme hospodarnosti konania méze plénum ustavného sidu rozhodnuGt’ o spojeni veci
patriacich do pdsobnosti senatov tstavného sudu, ktoré boli pridelené¢ ¢lenom rdznych
senatov ako sudcom spravodajcom, na spolocné konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo
pravne (z hladiska predmetu konania) stvisia alebo sa tykaju tych istych ucastnikov.
Navrh na rozhodnutie o spojeni moze plénu tustavného sudu podat’ sudca spravodajca
vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo predseda ustavného sudu.

Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum inak, je
na spolo¢né konanie o spojenych veciach prislusny ten senat ustavného sudu, ktorého
¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na tistavnom

sude skor (§ 41 ods. 2 zakona o ustavnom sude).

12. S prihliadnutim na obsah tstavnych staznosti stazovateliek vedenych tstavnym
sudom pod sp. zn. Rvp 352/2020 a sp. zn. Rvp 1561/2020 a z obsahu vyplyvajucu pravnu
a skutkovu suvislost’ uvedenych ustavnych staznosti plénum tustavného sidu v zaujme
hospodarnosti konania podl'a § 62 zakona o stavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP
a ¢l. I bodom 10 rozvrhu prace rozhodlo o spojeni tychto veci na spolocné konanie, ktoré

bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 352/2020.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 7. oktobra 2020

Ivan Fiacan
predseda pléna Ustavného stidu
Slovenskej republiky



