SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 94/2010-7

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 31. marca 2010
predbezne prerokoval staznost MUDr. D. B., B., vo veci namietaného poruSenia jeho prav
podla €l. 6 ods. 1, ¢l. 13 a ¢l. 14 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zédkladnych slobdd
postupom Okresného sudu Bratislava II v konani vedenom pod sp. zn. 17 C 203/2008 a
uzneseniami Krajského sudu v Bratislave €. k. 3 Co 144/2009-64 z 30. aprila 2009 a €. k. 8
Co 266/2009-73 z 22. septembra 2009 a takto

rozhodol:

Staznost MUDr. D. B. odmieta pre nesplnenie zakonom predpisanych

nalezitosti.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud) bola 22. oktobra
2009 dorucend staznost MUDr. D. B., B. (d’alej len ,stazovatel*), ktorou namieta
porusSenie svojich prav podl'a ¢l. 6 ods. 1, ¢l. 13 a ¢l. 14 Dohovoru o ochrane I'udskych prav

a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®) postupom Okresného sudu Bratislava I1 (d’alej



len ,,okresny sud*) v konani vedenom pod sp. zn. 17 C 203/2008 a uzneseniami Krajského
sudu v Bratislave (d’alej len ,krajsky sud®) ¢. k. 3 Co 144/2009-64 z 30. aprila 2009 a ¢. k.
8 Co 266/2009-73 z 22. septembra 2009.

Z obsahu staznosti a jej priloh vyplyva, Zze okresny sad uznesenim ¢. k.
17 C 203/2008-58 z 2. marca 2009 nepriznal stazovatelovi oslobodenie od sudnych
poplatkov a na ziklade odvolania st'azovatel'a krajsky sud uznesenim ¢. k. 3 Co 144/2009-

64 z 30. aprila 2009 potvrdil toto uznesenie okresného sudu.

Okresny sud d’alej uznesenim €. k. 17 C 203/2008-68 z 9. jala 2009 zamietol Ziadost’
stazovatel'a o ustanovenie zastupcu z radov advokatov na zastupovanie pre dovolacie
konanie a na zdklade odvolania stazovatel’a krajsky sud uznesenim €. k. 8§ Co 266/2009-73

z 22. septembra 2009 potvrdil toto uznesenie okresné¢ho sudu.

Stazovatel’ v staznosti uviedol:

,Stazovatel’ podal dovodnu zalobu proti senatu JUDr. L. D., ktory pouzival pri
rozhodovani klamstva a fikcie a na zaklade klamstiev a fikcii rozhodoval, ¢im brutalne
zasahoval do prdava na ochranu osobnosti stazovatela...

Zakonna sudkyna JUDr. M. F. namiesto konania, zacala staro-novu metodu
Sikanozneho vykonu sudnictva, ked’ zacala vypalovat’ poplatky, hoci vec je oslobodend od
poplatkov zo zdkona... aj na zdaklade platobnej neschopnosti staZovatela. Rovnako
protiustavne odmietla ustanovit advokata na dovolacie konanie ... ¢im sa rozhodla konanie
zmarit, vo veci jej pomaha aj odvolaci sud. VSetky rozhodnutia doteraz vynesené su
protizakonné takZe oznacenie konania ako kriminalne a rydzo mafianske — svojvolné je
objektivne oznacenie skutkového stavu a nie je to ani zdaleka hrubé vyjadrovanie, ani nie
su to invektivy...

Majetkové pomery a prijmy stazovatela uz poznd celé Slovensko cez casopis Justicna
revue, najmenej 100 sudcov uznalo, Ze stazovatel mad zdkonny narok na oslobodenie od
poplatkov a na ustanovenie advokata, to su ti sudcovia, ktori sa nezaradili do justicnej
mafie. St medzi nimi aj sudcovia US SR byvalej zostavy, ked ustanovili v dvoch konaniach

JUDr.V.a2x JUDr. H.."



Stazovatel’ navrhol, aby tGstavny sud rozhodol o jeho st'aznosti tymto nalezom:

1L A. Okresny sud Bratislava Il a Krajsky sud Bratislava porusuju zakladné ludské
pravo garantované ¢l. 6 ods. 1 a ¢l. 13, ¢l. 14 dohovoru voci D. B., opakovane.

IL.B. Ustavny sud zruiuje uznesenia Krajského sidu Bratislava 3Co/144/09-64
a 8Co/266/2009-73 a vec vracia na dalsie konanie.

Ustavny sud oslobodzuje D. B. od sidnych poplatkov...

Ustavny sud prikazuje D. B. ustanovit advokdta vo veci 17C/203/08.

Ustavny sid prikazuje konat bez prietahov a Sikanovania.

11.C. Krajsky sud Bratislava je povinny zaplatit D. B. satisfakciu vo vyske 20.000
Euros a Okresnému sudu sumu 40.000 Euros pre opakované porusovanie zakonov.

‘

Okresny sud BA Il je povinny zaplatit trovy advokata...

Stazovatel’ zaroven ziada o ustanovenie advokata pre zastupovanie pred ustavnym

sudom s poukazom na svoje majetkové pomery.

I1.

Podl'a ¢€l. 127 ods. 1 ustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych oséb
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajiucich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsena spdsobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Podl’a ¢l. 140 Ustavy podrobnosti o organizacii ustavného stdu, o spésobe konania

pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zékon.

Ustavny sud podla ustanovenia § 25 ods. 1 zikona Narodnej rady Slovenskej
republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani

pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon



o ustavnom sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez

pritomnosti navrhovatel’a, ak tento zakon neustanovuje inak.

Pri predbeZznom prerokovani kazdého ndvrhu tstavny sud skama, ¢i dovody uvedené
v § 25 ods. 2 zédkona o ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podl'a tohto
ustanovenia ndvrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nemd ustavny sid pravomoc,
navrhy, ktoré nemaju zdkonom predpisané nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy
podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene méze ustavny sud
na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez Gistneho pojednévania. Ustavny sad

moZe odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Ustavny sud konstatuje, e pri skimani naleZitosti staznosti zistil, Ze jej obsahom si
aj vyroky hrubo urdzlivé a Gto¢né, napr. ,,... pouzival pri rozhodovani klamstva a fikcie
a na zdklade klamstiev a fikcii rozhodoval... Zakonna sudkyna... zacala staro-novu metodu
Sikanozneho vykonu sudnictva, ked' zacala vypalovat poplatky... protiustavne odmietla
ustanovit’ advokata na dovolacie konanie ... ¢im sa rozhodla konanie zmarit... oznacenie
konania ako kriminalne a rydzo mafianske - svojvolné je objektivne oznacenie skutkového
stavu a nie je to ani zd'aleka hrubé vyjadrovanie, ani nie su to invektivy... to su ti sudcovia,

‘

ktori sa nezaradili do justicnej mafie... “.

Ustavny sud je toho nazoru, Ze stazovatel' v tomto pripade vyrokmi obsiahnutymi
v jeho podani prekrocil hranicu normalnej kritiky a pouZiva neadekvatne vyroky na organy
verejnej moci a ich prislusnikov, vSeobecné sudy 1 Gstavny sud, a to v rozpore s principom
zachovévania sluSnosti a Ucty tak k prokuratire, vSeobecnym sudom, ako aj tstavnému

sudu.

Ustavny sad vo vztahu k predmetnému spravaniu stazovatela poukazuje na
judikatiru Eurdpskeho stdu pre 'udské prava, v zmysle ktorej ,,V zasade smie byt st'aznost’
odmietnutd ako neprijatelnd podl'a ¢l. 35 ods. 3 dohovoru, pokial’ bola vedome zaloZena na
nepravdivych faktoch, a rovnako ak pouziva uto¢ny, resp. hrubo urazlivy jazyk* (Rehak

v. Ceska republika, No. 67208/01, rozhodnutie z 18. méaja 2004).



Ustavny sud opakovane uvadza, Ze sucastou zakonom predpisanych naleZitosti
navrhu na zacatie konania na ustavnom sude je primerana slusnost vo vyjadrovani.
V pripade hrubo neslusného alebo urdzlivého obsahu takéhoto navrhu méze byt odmietnuty
pre nesplnenie zakonom predpisanych nalezitosti, pokial zdujmy ochrany ustavnosti

nevyzaduju iny postup.

Spravanie st'azovatel'a podl'a ndzoru Gstavného sudu treba oznacit’ za zneuzitie prava
na podanie staznosti a je v rozpore s ucelom takého prava. Napokon stucastou zdkonom
predpisanych naleZitosti navrhu na zaatie konania podaného ustavnému sudu je aj
primerana sluSnost’ vo vyjadrovani, na ¢o uz bol stazovatel’ niekol'’kymi predchadzajacimi
rozhodnutiami Gstavného stidu upozorneny (napr. II1. US 65/08, I. US 106/08, I. US 129/08,
II. US 226/08, 1. US 313/08, 1. US 337/08, I. US 64/09), avsak napriek tomu vo svojom

podani tieto vyroky opdtovne pouzil.

Na zédklade uvedenych skutocnosti ustavny sud pri predbeznom prerokovani

staznosti rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vzhl'adom na odmietnutie staznosti ako celku bolo uz bez dalSiecho pravneho

vyznamu zaoberat’ sa d’alSimi ndvrhmi v nej obsiahnutymi.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 31. marca 2010



